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Absztrakt:

Az azonos nemtek ,hazassaganak” legalizalasa olyan sajatos jogokat biztosit az azonos nemd
paroknak a sziil6i és csaladi szféraban, amelyek korabban kizardlag heteroszexualis parok szamara
alltak rendelkezésre. Etikai szempontbdl a legkritikusabb tertiletek a gyermek létrehozasahoz,
felneveléséhez és eltartasahoz vald jogok. Ebben a tanulmanyban e jogkiterjesztés pszicholdgiai,
biolégiai, jogi és etikai kbvetkezményeit tekintjik at, killonos tekintettel arra a négy £f6 modszerre,
amelyek révén azonos nemd parok gyermekhez juthatnak: az 6rékbefogadasra, valamint hairom
tovabbi, az ART (Asszisztalt Reprodukciés Technolédgiak) kérébe sorolt eljarasra. Célunk annak
feltarasa, hogy mit kell a térvényhozoknak és a szakpolitikai dontéshozoknak el6re latniuk, amikor
a ,,hazassag” fogalmat az azonos nemu parokra alkalmazva is érvényesnek fogadjak el. Bar
szerz6ként keresztyén etikai megalapozottsaggal rendelkeziink, a kérdésrél elfogulatlan
tudomanyos irodalmi attekintést kivanunk nyujtani.

1. Bevezetés

A hazassag az emberi intézmények fontos formaja, amely gyakorlatilag a human tudomanyok teljes
spektrumaban jelentéséggel bir: a kozgazdasagtantol (Grossbard, 1978) az antropoldgian (De La
Croix & Mariani, 2015) és az evolucios biologian (Seielstad et al., 1998; Wilder et al., 2004) at a
jogig (Poulter, 1979) és a filozéfiaig (Halwani, 2018). Az evolucidés antropolégusok és
pszicholégusok korében altalanos egyetértés van abban, hogy a hazassag ,kulturalis univerzalé”,
s6t ,,emberi univerzalé” (Brown, 1991). Amiben az emberi tudas valamennyi tertlete t6bbnyire
egyetért, az az, hogy a hazassag eclvalaszthatatlanul Gsszefonddik a gytimolcseivel; vagyis a
gyermekekkel (Girgis et al., 2012; Lee & George, 2014; Szilvay, 2016; Szilvay, 2020).

A szul6k és a gyermekek kozotti kapesolat hazassagi kontextusban kivétel nélkil egyedi; finom vagy
dramai kilonbségek nemcsak kultdrar6él kultdrara, hanem haztartasr6l haztartasra is
megfigyelhet6k. Ahhoz azonban, hogy a sztl6i kapcsolat normativ legyen, vilagosan kell jelentenie
valamit, ami invarians; olyasmire kell utalnia, ami nem pusztan szubjektiv, hogy valédi tartalma
legyen az emberi nyelvben és gondolkodasban. Az egyszertiség kedvéért a hazassagon beliili sziil6-
gyermek kapcsolatot harom kategorikus funkcioval, illetve funkcionalis dimenziéval rendelkezének
tekintjik, amelyek felismerhet6 atfedéstk ellenére tobbé-kevésbé elkulonithetSek:

— A prokreativ funkcid (gyermeknemseés)
— A sziildi funkcid (gyermeknevelés)
- A védelmi funkcio (a gyermekek védelne)



p‘ A7 azonos nemii sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

Ezek a funkcionalis dimenziék (ahogyan a tanulmany tovabbi részében hivatkozunk rajuk) annyira
mélyen bedgyazodnak a hazassig mint tirsadalmi konstrukcié ontologidjiba,' és a foldrajzi és
torténelmi kilénbségmintazatok mentén tarsadalmilag olyan kiszamithatéan fordulnak el6 ujra és
ujra, hogy egyesek szamara nehéz elképzelni a hazassigot gyermekek nélkil vagy olyan
gyermekeket, akik a hazassag intézményének mint a gyermekeket megel6z6 alapvetd tarsadalmi
egységnek a hianyaban sziletnek és nevelkednek fel (Wirtberg, 1999). Ez azért jelentSs, mert bar a
kilonboz6é kulturalis és vallasi hagyomanyokat tikr6z6 eltéré vilagképek egyetértenek abban,
hogy e funkcionalis dimenzidk kapcsolatban allnak a hazassaggal, abban mar nem feltétlentil, hogy
pontosan mi is a hazassag (Girgis et al., 2010).

A nyugati vilagon beliil — vagy inkabb tag értelemben véve a keresztyén civilizacion belil — a
hazassagot kévetkezetesen ugy értették, mint egy férfi és egy né kozotti szovetséget, amely
magaban foglalja a gyermeknemzéssel és gyermekneveléssel kapcsolatos, mindeniitt mashol is
megfigyelhet6 funkcionalis dimenzidkat. Jéval az Apostoli Egyhaz elsé bels6 torése el6tt, amely
451 utan kovetkezett be, talalunk tanusagokat hazassagi szerz6désekrdl, a valas feltételeirdl és
elfogadhatésagardl szol6 vitakrol, valamint az egyhazi és allami hat6ésagok kozotti parbeszédrdl a
hazassagi megallapodasok jogilag kotelezé szerzédésekké torténd kodifikalasa kapesan (Hunter,
2015).

A 19. és 20. szazad folyaman az iparosodott orszagok, példaul Németorszag és Nagy-Britannia a
hazassagi szerz6dés hagyomanyos értelmezését ugy bévitették ki, hogy ahhoz térvényileg olyan
meghatirozott elényoket kapcsoltak, amelyek mas médon nem voltak elérhetSk (Mignot, 2019).2
Ezek a jogban és nemzetkozi egyezményekben megtestesiilé kivaltsagok fontos részét képezik
annak, ahogyan a 21. szizadban a nyugati/keresztyén orszagok kozvéleménye a hizassagot érti és
értelmezi; a korabban leirt sziil6i funkcionalis dimenziok megmaradnak, de ezekhez ma mar jogi és
adozasi elényok is tarsulnak.

A 21. szazad kezdete 6ta a vilag szamos orszaga jogilag Gjradefinialta a hazassag intézményét, hogy
abban helyet adjon azoknak az azonos nemu paroknak, akik ugyanabban az intézményben kivannak
részt venni, mint heteroszexualis embertarsaik. Ez a gyakorlat (amelyet gyakran
»,meleghazassagnak” neveznek) elészor Hollandiaban oltétt jogi format, 2001-ben. Jelenleg
Nyugat-Eurdpa valamennyi orszaga (néhany mikroallamot, példaul a Vatikant leszamitva), valamint
sok mas allam, gy az Egyestilt Allamok, Kanada és Ausztralia is legalizalta a meleghazassagot.
Jelenleg tébb mint 1,5 milliard ember (vagyis a vilag népességének nagyjabol 20%-a) él olyan

1 Az els6 szerzé allaspontja szerint a hazassag pontosan leirhato és le is kell irni jogi-tarsadalmi konstrukcidként, mert
minden intézmény vagy tarsadalmilag 6rokl6dik, vagy tarsadalmilag konstrualodik, és ezért minden olyan késébbi
generaci6 tarsadalmilag djraalkotja, amely 6rokli az intézményt. A hazassag tarsadalmi konstrukcioként valéd lefrasa
annak helyes felismerése, hogy a kilonb6z6 ,,intézményekrSl” alkotott értelmezésiink (akar isteni, akar 6nkényes
eredettek), valamint az ezen intézmények teloszanak megfelel helyes értelmezésre utalé szavakrol alkotott felfogasunk
sem tévedhetetlen. Végsé soron mind a keresztyén tanitas, mind az evoluciés antropolégia tudomanya viligosan jelzi,
hogy minden nemzedék szabadsagot kap a torvények, az isteni rendelkezések és maganak az erkdlesi térvénynek az
Gjraértelmezésére és ujragondolasira. A keresztyénség és az evolucids antropolégia csupan az ilyen ujraértelmezés
kovetkezményeinek megitélésében tér el egymastol.

2 Ezek kozé tartozik tobbek kozott a hazastarsak kozotti automatikus 6roklés és tulajdonjog-megosztas, az
adokedvezmények és hazastarsi mentességek, a joléti és nyugdijjuttatasokra valé jogosultsag, az allampolgarsagi és
migraciés tgyekben biztositott kedvezményes elbdnds, valamint a hazassigban sziletett gyermekek térvényes
szarmazasanak jogi vélelme. A hazassag jogi privilegizalasanak atfogé targyalasahoz lasd: Mignot, 2019.
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orszagban, ahol az azonos nemtek hazassagat torvény, birdi rendelkezés vagy alkotmanyjog jogilag
elismeri (van Teutem, 2025; Pew, 2025).

A meleghazassag mint ezen intézmény 4j formaja azonban radikalis kévetkezményekkel jar: ha
a meleghazassagot hazassagként kell érteni (vagyis a heteroszexualis hazassaggal egyenértékinek
tekinteni), akkor ugyanazt a lehet&séget is megkdveteli a partnerkapcsolat szamara, hogy részt
vegyen a korabban emlitett funkcionalis dimenzidkban, vagyis a gyermeknemzésben, a
gyermeknevelésben és a gyermekek védelmében. Mivel a gyermeknemzéssel és a
gyermekgondozassal kapcsolatos funkcionalis dimenzidk ennyire mélyen beagyazédnak a hazassag
konstrukcidjaba, az e funkcionalis dimenzidkban valé részvételre a hazasparoknak biztositott
jogokat altalaban jogilag atruhazzak az azonos nemi parokra azokban az orszagokban, ahol a
meleghazassag érvényes. Példaul Brandao (2022) az azonos nemtek hazassagaval kapcsolatos
eurdpai szakpolitikai trendekr6l szo6l6 attekintésében arra jut, hogy az azonos nemiek hazassaganak
legalizalasat jellemz&en az azonos nemd parok szamara elérheté ART (asszisztalt reprodukcios
kezelés) legalizalasa koveti (és ezen kezelések allami finanszirozasa is; a szerz6é megjegyzi, hogy ez
kilonosen igaz a leszbikus parok esetében). Az ART élvonalbeli teriiletein pedig aktiv torekvés
folyik a mesterséges méhek és az RS-IVG (forditott ivard in vitro gametogenezis; késébb
ismertetendé eljaras) iranyaba mutaté kutatasok folytatasara a ,,reproduktiv igazsdagossag” vagy a
L reproduktiy méltanyossag” nevében (Tam, 2021).

Felmertl a kérdés, hogy pontosan milyen lehetSségek léteznek vagy fognak 1étezni arra, hogy egy
jogilag érvényes azonos nemu hazassagban él6 parnak gyermeke legyen vagy gyermeket neveljen,
¢és hogy ezek a lehet6ségek egyaltalan kivanatosak-e holisztikus etikai szempontbdl. Egy olyan
modern vildgban, ahol a biotechnoldgia szédité sebességgel fejlédik, az ART tovabb béviti e
lehet6ségeket, amelyekkel tanulmanyunk kézvetlenil foglalkozik.

2. Gyermekek nemzése, megszerzése és nevelése azonos
nemti hazassagban

2.1 Ordkbefogadas

Az 6rokbefogadas széles korben elterjedt, Ssi és gyakorlatilag vilagszerte elfogadott szokas,’
amelynek sorin egy csalad befogad egy gyermeket az otthonaba, és sajatjaként neveli fel. Az

3 Megjegyzendd, hogy az iszlam metafizikai értelemben érezhetéen eltéréen értelmezi az 6rékbefogadast, bar kilsé
megjelenésében az 6rokbefogadas tébbnyire ugyanaz marad. A kilonbség Zayd ibn Haritha al-Kalbi térténetébdl ered,
aki egy Muhammadnak adott rabszolgafit volt, akit késébb felszabaditottak, és ugyané fiava fogadott. FelnSttkoraban
Zayd feleségtl vette Muhammad elsé unokatestvérét, Zaynab bint Jahsh-t, akit ezért az 6rokbefogadas révén
Muhammad els6foku rokonanak (fia feleségének) tekintettek. Késébb Muhammad ravette Zaydot, hogy valjon el
Zaynabtol, akit Muhammad ezutan feleségiil vett (az elsé unokatestvéri kapcsolatuk ellenére). Ez ellenreakciot valtott
ki a korai muszlim k6z6sségbdl, arra hivatkozva, hogy Muhammad Zaynabbal k6t6tt hazassaga vérfertéz6 volt (mivel
6 a fia volt felesége volt, nem pedig azért, mert elsé unokatestvérek voltak). A Koran 33. verse késébb felilvizsgalja az
orokbefogadas iszlam fogalmat e probléma kezelése érdekében. Lasd a Koran 33:37-et: ,,Amikor Zaid teljesen
elvesztette érdekl6dését felesége megtartdsa irant, hozzad adtuk 6t feleségiil, hogy a hivéket ne terhelje bin, ha 6rékbe
fogadott fiaik volt feleségét veszik el azok vilasa utan. Es Allah parancsa teljes mértékben kételezd.”
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orokbefogadas a nyugati civilizicidban egészen az athéni és spartai id6kig visszanyuildéan
dokumentalhat6 (Deene, 2016).

A gyermek-0rokbefogadas alapvetd célja (szemben a koztarsasag kori Romaban elterjedt felnétt-
orokbefogadéssal)* ugyanakkor az idSk soran valtozatlan maradt. Olyan gyakorlat volt és maradt,
amely annak teloszaban gyokerezik, hogy a sziilékre szorulé gyermekeket stabil és szeretetteljes
otthonba helyezzék, ahol életiik korai, kritikus szakaszaban szeretetet adhatnak és kaphatnak, és igy
elérhetik teljes emberi potencialjuk kibontakoztatasanak képességét (Mignot, 2019).

Az Orokbe fogadott gyermekek életesélyeit a hagyomanyos csaladi kornyezetben az elmult
évtizedekben széles koérben dokumentaltdk; sokat tudunk az ,,6r6kbe fogadott” demografiai
csoport altalanos mintazatair6l. Brodzinsky (1993) egyik alapvetd vizsgalata azt allapitotta meg,
amit altalaban nem vitatnak: a csecsemdékorban 6rokbe fogadott gyermekek pszicholdgiai és
viselkedési problémak tekintetében viszonylag magasabb kockazatnak vannak kitéve, mint a
természetes csaladi kérnyezetben sziiletett és nevelkedett gyermekek. Erdekes médon egy
kozelmaltbeli tanulmany, amely az 1958-as és 1970-es brit sziiletési kohorszokba tartozo,
csecsemOkorban 6rokbe fogadott kézépkora személyeket vizsgalta, azt talalta, hogy a hosszu tava
eredmények altalaban hasonléak a természetes sziileik altal nevelt gyermekekéihez, legalabbis az
internalizalé problémak tekintetében (Sehmi et al., 2020). Azonban az externalizalé problémak
(banelkovetés, dohanyzas stb.) esetében a csecsemdkorban 6rékbe fogadottak csoportja a teljes
népességhez képest mar magasabb aranyokat mutatott; ez nem meglepé megallapitds, és az
irodalomban t6bb, j6l dokumentalt magyarazati keret is rendelkezésre all ra (Peters, 1999; Rhee &
Waldman, 2002).

A heteroszexualis és homoszexualis haztartasokba 6rokbe fogadott gyermekek életesélyeit
Osszehasonlité szakirodalom viszonylag sztkos és nehezen hozzaférhet6. Egyes tanulmanyok
(jellemzéen régebbi publikaciok) viligos eredményhierarchiat mutatnak ki a szil6k szexualis
orientacidja alapjan. Sarantakos (1996, p. 23) példaul az altalanos iskolas gyermekek csaladi
kornyezete és viselkedése/fejlédése kozott kapesolatot vizsgilva arra jutott, hogy ,az esetek
tibbségében a legeredményesebbek a hazaspdrok gyermefkei, ket kivetik az egyiitt ¢l pirok gyermekei, végiil pedig
a homoszexudlis parok gyermefkei”.

2005-ben, miutan vilagszerte megkezd6dott az azonos nemuek hazassaganak legalizalasi hullima,
az American Psychological Association (APA) allasfoglalast adott ki az azonos nemi sztl6ségrol,
amelynek kovetkeztetése szerint ,egyetlen vigsgalat sem talilta azt, hogy lesgbikus vagy meleg sziilik
gyermekei barmely jelentds tekintetben hatranyt s3envednének a heteroszexudlis s3iilék gyermekeibes képest”.” Bzt
kovetSen a szakmailag lektoralt kutatasok joval nagyobb hanyada tdmogatta ezt a kvazi doktrinalis
allitast, mégpedig a kovetkezé értelemben:

1. Nincs kiillénbség a heteroszexualis és a homoszexualis haztartasok sziiléi kompetenciaja
kozott.

2. Ha vannak kiloénbségek, azok nem ,,jelentések”.

4 A koztarsasag kori Romaban a feln6tt-6rokbefogadas célja gyakran az volt, hogy politikai haszonszerzés céljabol
vonjanak be egy felnéttet a csaladba.

5 Atdolgozott valtozat: Lesbian & Gay Parenting. American  Psychological ~ Association, 2021.  szeptember
13. https:/ /www.apa.otg/pi/lgbt/resources/parenting
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3. Ha vannak jelent6s kilonbségek, azokat a tarsadalmi el6itéletek és diszkriminacié okozzak,
nem pedig az azonos nemu haztartasok dinamikajaban rejlé tényezok.

Az 4j konszenzus alatamasztasara sok frissen publikalt tanulmany, amely valoban 6sszehasonlitja a
heteroszexualis és az azonos nemi haztartasokat a gyermeknevelés terén, nagyon specifikus
valtozokra 6sszpontosit, amelyek talan nem elegendék ahhoz, hogy bel6lik szilard
kovetkeztetéseket lehessen levonni. Ilyen példat ad Erich et al. (2009), akik 6sszehasonlité elemzést
végeztek a gyermek-sziilé kotédésrol kulonboz6 haztartastipusokban. Erich és munkatarsai nem
szamolnak be kiilonbségr6l a gyermek-szilé kotédés szintjeiben, és megerdsitik, hogy
kutatasi eredményeik meggy6z6en alatimasztjak az azonos nemii parok egyenld sziilGi
képességét. Bar a tanulmany eredményei legitimnek tekinthetSk, amellett lehet érvelni, hogy
egyetlen mérészam (a kotédés) onmagaban nem elegendS ilyen atfogd kovetkeztetések
megalapozasara, kilonoésen annak fényében, hogy erds kotédési mintazatok bantalmazé vagy
diszfunkcionalis haztartasokban is megjelenhetnek (van IJzendoorn & Bakermans-Kranenburg,
2009).

Az ilyen tanulmanyok, amelyek moédszertanuk és kovetkeztetéseik kozott aszimmetriat mutatnak,
rendkiviil gyakoriak a szakirodalomban; ezért nehéz hatarozott kévetkeztetéseket levonni arrdl, mi
igaz, még ha észszer( kételyeink lehetnek is azzal kapcsolatban, amit igaznak allitanak.

2.1.1 Valdban nincsenek kiilonbségek?

Két dolgot szeretnénk itt megjegyezni. Elészor is, meglepbéen egységes, ugyanakkor sietve
Osszeallitott konszenzus jellemzi a csaladkutatas pszicholdgiai és szocioldgiai tudomanyat, amely
egybeesik az APA 2005-6s allasfoglalasaval. E konszenzus szerint az azonos nemd parok altal
nevelt gyermekek nem mutatnak mérhetd kiilonbségeket a heteroszexualis sztl6k altal nevelt
kortarsaikhoz képest (vagy a kilonbségek jelentéktelenek, illetve — amint fentebb emlitettitk —
diszkriminacionak tulajdonithatok). Ezt a konszenzust gyakran , lezart vitaként” mutatjak be, mint
példaul az American Academy of Pediatrics 2013-as jelentésében, amely szerint ,,/b/dr az e témdkril
$2010 kutatdis viszonylag ilj, nincs bizonyiték arra, hogy a leszbikus és meleg siilok gyermekeinek fejlodése barmely
Jelentds tekintetben sériilne a heterosgexudlis s3iildk gyermekeiéhez: képest, egyébként dsszebasonlithatd koriilmeények
kozort” (Perrin et al., 2013). Ennek a ,,nincs kilonbség” tézisnek a tartdssaga és bizonyossiga
meglehetésen  figyelemreméltd, — tekintettel a  csaladszerkezeti  kutatisok — moddszertani
Osszetettségére, valamint a csaladi kornyezetek, a mintavételi modszerek és a kimeneti mutatok

jelentds valtozatossagara.

Masodszort, szeretnénk felhivni a figyelmet arra a kritikai szakirodalomra, amely megkérddjelezi e
konszenzus szilardsagat. Szamos atfogd tudomanyos attekintés, mindenekel6tt Rekers (2004),
Regnerus (2012) és Schumm (2016) munkai, mind elméleti, mind empirikus alapon vitatjak a ,,nincs
kalonbség” allaspontot. Marks Loren (2012) az APA altal hivatkozott tanulmanyok moédszertani
helyességét vonja erésen kétségbe. E szerzOk szerint a meglévd kutatasi bazist kis méretti, nem
reprezentativ mintak, nem megfelel6 kontrollcsoportok és elégtelen longitudinalis adatok
jellemzik, amelyek egyiittesen gyengitik a széles korti altalanositasok megbizhatésagat.
Emellett sajat empirikus eredményeik alapjan arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy ,.a megfeleld
heteroszexudlis csalddok nagyobb stabilitist bigtositanak, amelyre egy nevelt gyermeknek sziiksége van, s amit egy
homoszexudlis felndttet magdaban foglald haztartis eleve nem képes nydjtani” (Rekers, 2004).
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Ha a Regnerus (2012) altal végzett New Family Structures Studyt (NFSS) vesszik szemtgyre, amely
mintamérete, mintavételi stratégidja és Osszehasonlitd kialakitasa miatt kilondsen is
figyelemreméltd, néhany fontos megallapitast tehetiink. A kordbbi kutatasokkal ellentétben,
amelyek tdlnyomorészt azonos nemi szilSi haztartasok kis, kényelmi mintaira tamaszkodtak, az
NFSS az Egyesiilt Allamok fiatal felnSttjeinek populacidalapy, orszigosan reprezentativ mintajat
(n = 3000) hasznalta, val6szintiségi mintavétellel. Ez nagyobb és sokszinibb alcsoportot biztositott
azokbol a valaszadokbol, akik arrdl szamoltak be, hogy egyik sziilGjitknek azonos nemu kapcsolata
volt, mint barmely korabbi vizsgalat. Ezenfeliil az NESS retrospektiv adatokat gytjtott 40 kimeneti
valtozorol, amelyek a pszichologiai egészséget, a kapcsolati stabilitast, a gazdasagi jolétet és a
tarsadalmi mikodést olelték fel.

Regnerus arra a kovetkeztetésre jutott, hogy azok a fiatal felnéttek, akik arrdl szamoltak be, hogy
egyik sztl6jiiknek volt azonos nemi kapcsolata, atlagosan kedvezétlenebb allapotot mutattak
szamos teriileten, mint azok, akiket hazas, folyamatosan egyiitt él6 biologiai sziileik neveltek. Ezek
a kilonbségek tobbek kozott az iskolai elémenetel, a mentalis egészségi tinetek, a kapcsolati
stabilitas és a gazdasagi helyzet terén jelentkeztek. Regnerus allitotta, hogy az eredmények
megkérdbjelezik az uralkodd ,nincs kilonbség” konszenzust, és arra utalnak, hogy a csaladi
stabilitds és a haztartas szerkezete jelentds szerepet jatszhat a gyermekek mentélis allapotanak
alakitasaban. Regnerus hangsulyozta, hogy az adatok nagyobb moddszertani szigort és longitudinalis
kutatasi terveket tesznek sziikségessé, tekintettel a nem hagyomanyos csaladszerkezetek
Osszetettségére €és heterogenitsara.’

A fent emlitett tanulmanyok fényében egyértelmlen kijelenthet6, hogy a ,nincs kilénbség”
allaspont csak ugy tarthaté fenn, ha figyelmen kivil hagyunk komoly kihivasokat. Végil a ,,nincs
kialonbség” allaspont hivei nehezen magyarazzak meg, hogy az azonos nemd parok altal 6rékbe
fogadott gyermekek miért mutatnak magasabb fokd nemi nonkonformitiast — ami 6nmagaban is
kockazati tényezé a késébbi nem heteroszexualis orientacié megjelenése szempontjabdl (Schumm,
2016). Mas szoval: a nem heterosgexudlis haztartasokba drokbe fogadott gyermekek nagyobb valdsziniiséggel

vdlnak magnk is nem beteroszexudlissd.

2019-ben az American College of Pediatricians (nem Osszekeverendé az American Academy of
Pediatrics szervezetével) kiadott egy ,,Same-Sex Parenting: A Scientific Analysis” cimd
ellennyilatkozatot, amelyben a 2005 utani konszenzus szamos allitasat mddszeresen cafoljak és
megdontik.” Ezeket a cafolatokat nagyrészt hittérbe szoritottik a tarsadalomtudomanyokat
akkoriban érinté mas kulturalis vitak, példaul a transznemdség jelensége, amely érintkezik ugyan,
de megfelel6en elkiilonil az azonos nemuek altali 6rokbefogadas kérdésétdl. Ennek kovetkeztében
a ,nincs kilonbség” konszenzus tudomanyos kudarcai a nyugati tarsadalmakban még a mivelt
nagykozonség el6tt is nagyrészt ismeretlenek.

6 Mellékes megjegyzésként: Mark Regnerus professzort e publikacié miatt kritikak 6z6ne érte, és ennek kovetkeztében
sulyos szakmai és személyes kovetkezményeket kellett elszenvednie; lasd Philippa Taylor, Same sex parenting vs
heterosexual ~ parenting:  research  revisited.  Christian ~ Medical  Fellowship, ~ 2012.  november  13.
https:/ /www.cmf.org.uk/same-sex-parenting-vs-heterosexual-parenting-research-revisited

A Regnerus-tgyrdl 6sszefoglalé jelleggel lasd: Szilvay, 2025a, 2025b 1. 2. fejezet. Lasd még: Szilvay, 2025c.

7 Same-Sex Parenting: A Scientific Analysis. American College of Pediatricians, 2019. majus.
https:/ /acpeds.otg/same-sex-patenting-a-scientific-analysis
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2.2 Béranyasag ¢és spermadonacio

A béranyasag olyan asszisztalt reprodukcios gyakorlat, amelyben egy né (a béranya vagy gesztacios
hordozo) vallalja, hogy egy masik személy vagy par szamara kihord és megsziil egy gyermeket; Sket
nevezzik szandékolt sziil6knek. Két f6 formaja lehet: a hagyomanyos béranyasig, amikor a
béranya sajat petesejtjét hasznaljak, valamint a gesztacios béranyasag, amikor az embrid in vitro
fertilizacioval (IVF) jon létre a szandékolt sziilék vagy donorok ivarsejtjeinek kilénb6z6
kombinacidival ~ (Writing Group on behalf of the ESHRE Ethics Committee et al., 2025). A
masodik forma (gesztaciés béranyasag) lehetséges variacioi miatt jelentds Osszetettség és arnyaltsag
jellemzi a béranyasag konkrét formait, amelyek eseti alapon erkolcsileg vagy kévetkezményeikben
egymastdl eltérék lehetnek (e variaciok Gsszefoglalasat lasd az 1. tablazatban a Kiegészitd anyagok
kozott).

A béranyasag (homoszexualis férfiak esetében) vagy a spermadonacié (homoszexualis nék
esetében) szintén felhasznalhaté gyermek fogantatasara és megszerzésére abbol a célbol, hogy az
adott gyermeket tartos jelleggel az otthonukba vigyék. A gyermek szamara haztartastipusbol és nem
6rokbefogadotti statuszbodl eredd, az el6z6 szakaszban targyalt kedvezétlen kimenetelek azokra a
gyermekekre is alkalmazhatok, akiket azonos nemi parok béranyasag utjan szereznek meg; ezért
ezeket ebben a részben nem ismételjik meg. Figyelmiink ezért inkabb magara a béranyasagra és az
altala okozhat6 sajatos karokra iranyul. Négy valészint vizsgalati irany kinalkozik.

2.2.1 A csecsemiket érd kdrok, amikor azonnal elvalasztiak ket az anyjuktol (spermadondcioval
vagy IV'F-fel jard béranyasdg esetén)

Az anyak biolégiailag, hormonalisan és érzelmileg egyarant arra vannak hangolva, hogy kétédjenek
csecsembikhez; mar az anyaméhben és a sziiletéskor is (Lones, 2016; Verrier, 1993). A béranyasagi
szolgaltatasokat kinal6 magancégek viszonylag csekély Gsszegért teszik lehetévé egyedulalld férfiak
és meleg parok szamara, hogy ténylegesen , kibéreljenek” egy méhet, ennek ara azonban az, hogy a
csecsemd elesik a geszticids és/vagy bioldgiai anyjaval kialakuld természetes kotédési idSszaktol.

SRE AR ESSONT | reac L WOEOTETMAMLS 1S
Siiti CEmeis

BLOG  GONTACT S

Surragacy for Single Men and LGAT (gay)
CYPRUS
IVF service packages + your surrogate mother

Package G1204EU - 13 000 EUR - 'VF with egg danor and with your awn susrogste mather. Program in Cyprus fistand in the.
Maditerranean Ses)

IVF service packages + surrogate mother + egg donation

Package ET107C *Standard" - 34 950 EUR* - IVF {1 - 2 protocols far ranaferring smbryss) in the Repubile of Cyprus with the childbirth In your
country of residence or n Casch Repubiic | Cyprus | Albania / Gresce | Geargia / Ammenia | Argentina | Chile

1. kép: Olyan kereskedelmi weboldal képe, amely béranyasagi szolgaltatasokat kinal kifejezetten ,,Single Men and LMBT
(gay)” ugyfelek szamara. A weboldal a ,,surrogacy LMBT” keresékifejezésre a Google Ads szponzoralt ajanlasaként
kertilt a talalatok élére.®

Annak jelentéségét, hogy a gyermek életének kezdeti honapjaiban és éveiben az anya otthon legyen
mellette, a fejlédéslélektan és mas tarsadalomtudomanyi teriiletek széles kérben dokumentaltak

8 Lasd https://surrogate-motherthood.com/Fot-single-men-and-women-unmartied-
couplesrgad_campaignid=21223987872
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(Bettinger et al., 2014; Brooks-Gunn et al., 2010; Carneiro et al., 2015). Azokban az esetekben,
amikor homoszexualis férfiparok béranyasag révén olyan gyermekhez jutnak, akit azonnal
megfosztanak az anyai gondoskodastol, az anyai két6dés és gondoskodas hianya a béranyasag
negativ kovetkezményének tekintheto.

2.2.2 Az anyasdgtol valo megfostas a gameétadonorok (bioldgiai anydak) esetében 11 F-alapii
béranyasdgnal

Hasonloképpen, az anyasagtol valé megfosztas azoknal a néknél, akik korilbelil 9 honapon at
kihordtak egy gyermeket, majd megsztlték, 6nmagaban is olyan kévetkezményekkel jar, amelyeket
nem ismertnk teljesen. Szamos tanulmany vizsgalja azon nék eseteit, akik sziiletéskor 6rokbe adjak
gyermekeiket, de ez az irodalom viszonylag csekély, és olyan problémak terhelik, mint a mintavételi
torzitas — azok a ndk, akik 6rokbe adjak gyermekeiket, nagyobb valosziniséggel élnek anyagi
szegénységben, az anyagi szegénységben ¢l6 nék pedig nagyobb valoszintséggel szenvednek el
kedvezbtlen életkimeneteleket (O’Connor et al., 2025). Mindazonaltal ez az irodalom erds képet ad
azokrol a lehetséges negativ kovetkezményekrdl (pl. sulyos depresszid, szeparacids szorongas,
ongyilkossagi gondolatok), amelyek a béranyaknal az anyasagtol valé megfosztas révén keletkeznek
(Lapidus et al., 2023).

2.2.3 Az anydkat és csecsemiket érd karok az IV F-alapii béranyasag esetében, amikor a béranya

nemt dll genetikai rokonsagban a kihordott csecsemdvel

A terhesség tobbek k6zott olyan biologiai folyamat, amelyben egy 4j élet jon létre az anya méhében.
Az anya képessége arra, hogy ezt az életet fenntartsa és 9 honapon at sikeresen kihordja, folyamatok
és mechanizmusok Osszetett kolesonhatasatol fiigg; ezek kozil a legkritikusabbak immunoldgiai
szinten zajlanak. Ha egy hazaspar természetes Gton fogan gyermeket, az anya genetikai rokonsaga
a sziiletend$ gyermekkel nem esetleges vagy mellékes tényezo; ez képezi annak a k6z6s genetikai
kapcsolatnak az alapjat, amely a terhesség teljes idétartama alatt védelmet nyujt mind a
csecsemoének, mind az anyanak.

Az anyai kirnyezet, fenotipus és/vagy genotipus hatdsai ay utddok fenotipusira az utddok genotipusdtil
figgetlensil” a transzgeneracios epigenetika kutatasi témai kéz¢é tartoznak kiemelt jelent6ségiik miatt;
az anyai hatasok , feleldsek a sejtszervez0désért, a testtengely meghatirozdsaért, a szervrendszerek kialakuldsanak
és éréséneke meginditdsdért, valamint a fajok és bioldgiai rendszereke s3éles kirének fizioldgiai miikodéséért” (Ho,
2014, p. 43).

Nem rokon gyermekek esetében az autoimmun eredetli szovédmények lehetésége joval nagyobb.
Egy Woo et al. (2017) altal végzett vizsgalat azt talalta, hogy a természetes terhességekhez képest
az IVF-fel jaré béranyaterhességekben a vajudas alatti antibiotikum-hasznalat aranya 12,4-szeres
(Woo et al., 2017),” a csaszarmetszések aranya 2,2-szeres, a terhességi cukorbetegségé 5,7-szeres, a
hiperténiaé 2,4-szeres, a placenta previa (alacsony tapadasu méhlepény, amely kés6i terhességben
sulyos és gyakran életveszélyes vérzéssel jar) aranya pedig 4-szeres volt. Ez a bizonyiték azt mutatja,

9 Az antibiotikumok ilyen hasznalata 6nalléan is Osszefiigg azzal, hogy a csecsemé legyengilt immun- és
emésztrendszerrel sziletik.
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hogy a gesztacios béranyasag teljes folyamatahoz olyan fokd kockazat, illetve potencilis artalom
tarsul, amely egyébként nem allna fenn.

2.2.4 A béranydkat érd karok, valamint a3 emberi méltosag inberens sérelme, amikor egy méhet

\Ribérelnek” és egy ndt ,,megvasarolnak’ azert, hogy béranya legyen

A béranyasdg masik fontos aspektusa maguknak a béranyiknak a szempontjai. Onmagaban a
gyermeket akardk, az alacsony jovedelmd béranyak, valamint a profitorientalt kozvetiték és
szervezetek kombinacidja intuitiv médon is jelentds aggodalomra adnak okot.

Bar Indiaban a kereskedelmi béranyasagot nemrég betiltottak, szamos tanulmany sziletett arrol,
miként zsdkmanyolta ki a rendszer a ndket a tilalom el6tt, amikor az iparag gyakorlatilag
szabalyozatlan volt (Pande, 2010). Legalitasanak id6szakaban a béranyak Indiaban gyakran
viszonylag magas Osszeget kérhettek szolgaltatasaikért (egyévi jovedelmitknek megfelel$ vagy annal
magasabb 6sszeget). A velik kotott szerzédések rendszerint szigord bunteté zaradékokat
tartalmaztak arra az esetre, ha az anya a sziilés utan nem volt hajlandé atadni a gyermeket (Rozée
et al., 2020).

Azokban a fejl6dé orszagokban, ahol a béranyasag ma is megengedett, az anyagilag kiszolgaltatott
néket idedlis jeloltnek tekintik, mert kisebb valdszintséggel érvényesitik szuléi jogaikat. Sokan
csaladjuktol elszigetelve, kollégiumszert létesitményekben, szigoru felugyelet alatt élnek, és
gazdasagl fluggbségitk miatt nincs valodi lehet6ségiik az ellenkezésre. Az ilyen gyakorlatok a
globalizalt béranyasagi piacok kizsakmanyolasi potencialjat tarjak fel (Polyakova et al., 2025).

Az IVF-alapu béranyasig soran a megtermékenyitett embridkat — amelyeket vagy a szandékolt
szul6k, vagy donorok gamétaibol hoznak létre — a gesztacidés hordozé méhébe tltetik be. Ez az
atultetés torténhet az endometrium Osztradiollal és progeszteronnal torténd el6készitése utan,

10

ugynevezett mesterséges ciklusban (AC),” ahogyan az a fagyasztott embridtranszfer (FET)

eljarasokndl torténik; vagy kovetheti a szervezet természetes ciklusit (NC)'' is, amikor az

b

endometrium természetes modon fejlédik.

Egy szisztematikus attekintés és metaanalizis szerint az NC-FET az AC-FET-hez képest
szignifikansan alacsonyabb kockazattal jar olyan szévédmények tekintetében, mint a terhességi
korhoz képest nagy magzatok, a macrosomia, a hiperténias zavarok és a preeclampsia. Ennek
kovetkeztében az NC-FET-et altalaban az ovulalé nék és igy a gesztaciés hordozok szamara is
elényben részesitett megkozelitésként ajanljak a sztlészeti kockazatok minimalizalasa érdekében
(Zaat et al., 2023).

2.3 Mesterséges gesztacio (mesterséges méhek)

2017-ben a Nature Communications folyodiratban szamoltak be el6szor egy rendkiviil koraszulott
barany mesterségesméh-technolégiaval torténé sikeres kihordasarol (Partridge et al., 2017). A
kutatécsoport (Partridge et al.) kifejezett célja az volt, hogy feltirja azokat a hatarterileti
technologiai lehetSségeket, amelyekkel olyan rendkivil koraszulott emberi csecsemdk életben
tarthatok, akik természetes uton vagy csaszarmetszéssel tdl koran jottek vilagra ahhoz, hogy a

10 Az angol artificial cycle utan magyarul hasznaljak még a hormonpétlasos ciklust is a folyamat megnevezésére.
1 Az angol natural cycle utan.
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jelenleg rendelkezésre allo, korasziilottek tamogatasara szolgaléd inkubatortechnolégiak életben
tartsak Oket.

Amniotic
fluid (out)

Amniotic

fluid (in) 0.2 um filters
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head
~5 mm Hg

Flow

Oxygenator Sweep exhaust

I >

0,/CO, analyser

2. kép: A ,biobag” alkalmazisa mesterséges méhként a gesztaciés barany életben tartisara (Partridge et al., 2017, a
Nature Communicationsben megjelent abra alapjan)

Azdbta a mesterségesméh-technolégia tovabb fejl6dott; Khulbe et al. 2023-as tanulmanya szerint
megvalosithaté lehet mar a terhesség 13. hetétdl a korasziilott csecsemdk fenntartasa. Mikézben a
technolégia iranti érdeklédés a 21. szazadban folyamatos novekedést mutat (amit az Osszes
publikacié el6fordulasi gyakorisaganak 2000 és 2022 k6z6ttt 300%-0s emelkedése jelez) (Khulbe et
al., 2023),"” egyre tobb tudos és LMBTQ+ aktivista szorgalmazza, hogy ezt a technoldgiat eredeti,
életment6 rendeltetésétdl eltéréen 1 célra hasznaljak: azonos nemd kontextusokban torténd
életkihordasra."”

12 A Google Books Ngram Viewer alapjan mérve. KeresSkifejezések: artificial womb, artificial wombs, sperm
donation. Elérhetd itt: https://tinyutl.com/ypxxavkc

13 Artificial wombs: a new frontier in fertility and reproductive health. Inovi Fertility & Genetics Institute, 2025.
jalius 19. https://www.inovifertlity.com/blog/attificial-wombs-a-new-frontier-in-fertility-and-reproductive-health
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2.3.1 A mesterséges méhek és az, inkubdtorok értékelése: mi a kiilonbség?

A 19. szazad végén kifejlesztett inkubator a neonatalis ellatas életmentd eszkoze (a neonatalis
kifejezés a méhen kivili élet els6 28 napjara utal). A koraszilottként, illetve betegséggel sztletett
csecsemoket inkubatorba helyezik, hogy megvédjék Sket a fert6zésektdl, és ez id6 alatt szorosan
nyomon koévessék egészségi allapotukat és felépuléstiket. Az inkubaciés technoldgia az elmualt szaz
¢év soran dramai mértékben fejlédott; valojaban ez képezte azt az alapot, amelybdl a mesterséges
méhek Otlete megsziiletett, és amelyre azok kisérleti fejlesztése ma is épul. Amennyiben az
inkubatorokat gyakorlati sziikségszertiségbdl hasznaljak (vagyis azért, hogy megmentsék egy olyan,
méhen kivil 1évé gyermek életét, aki egyébként valdszintleg meghalna), gyakorlatilag nincs
vallasi/bioetikai ellenvetés a technolégiaval szemben, legfeljebb a hatékonysaggal és a lehetséges
karos kovetkezményekkel kapcsolatos aggalyokat kell megfontolni (Baker, 1996).

A mesterséges méhek szoros értelemben az inkubatorok utédtechnologiai: ugyanazokat a
rendeltetésszert felhasznalasi elveket kévetik, és ugyanaz az életment$ potencial van benniik, de
nagyobb tudomanyos kifinomultsaggal, és a fejl6d6 csecsemé gesztacios életének joval korabbi
szakaszaban alkalmazhatok, mint amit a hagyomanyos inkubatortechnikak elértek. A jelenlegi
technologiak azonban korlatozottak, ahogyan arrél Khulbe et al. (2023, p. 618) is beszamol: ,,.4
technoldgia jelenleg csak a 13. hét és a teljes kihordis, azaz a 38. hét kézotti idoszakban segiti a
magzat fejlédését. Mivel az embridbol magzatti tirténd fejlidést nem tudja eldsegiteni, sziikségszerien meg
kell eldznie a magzat sebészi kiemelésének, ami szovidmeényekkel jarbat.”

Mint fentebb jeleztiik, a mesterséges méhek jelenleg nem képesek a fejl6dé csecsemé gesztacios
tamogatasara az embriondlis szakaszban vagy kozvetlenil azt kévetSen (a magzati fejlédés
legkorabbi fazisaban). Az olyan mesterséges méhek kifejlesztése, amelyek képesek egy csecsemét
az embrionalis szakasztol egészen az Onalld életképességig sikeresen kihordani (gyakorlatilag
mesterséges sziiletésig), a biotechnolégiai vallalatok egyik kiemelt prioritasa.'* A virandés leszbikus
n6 magzatanak vagy embridjanak athelyezésétdl eltekintve a mesterséges méhek és az azonos nemd
parok kozotti egyetlen kapcsolodasi pont az lenne, ha embrionalis stadiumtol kezdve mesterségesen
hordananak ki egy olyan embert, akit sziiletésekor azonos nemu parnak adnanak 6rokbe.

2.3.2 A teljes gesztdciot biztositd mesterséges méhek (FGAW)” és a jovibeli kilatasok

J6 okunk van kételkedni azoknak a mesterséges méheknek a biztonsagossagaban és
hatékonysagaban, amelyek a fejl6dé emberi személyt a fogantatas pillanatatdl (embrionalis szakasz)
az 6nall6 életképességig teljes egészében kihordjak. Ebben az 6sszefiiggésben a genetikailag nem
rokon béranyatél vald sziletések hatasaira, illetve az azonos nemi parok altali 6rokbefogadas
hatasaira vonatkozé korabbi megfontolasaink szintén relevansak. A mesterséges méhben térténd

14 Példaként lasd a Colossal Biosciences killdetésnyilatkozatait és projektjeit. A honlapjuk: https://colossal.com/labs
15 Az angol Full-Gestation Artificial Wombs utan.
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teljes kihordas jovébeli etikai és jogi megengedhet&sége jelenleg teljes mértékben elméleti kérdés,
mivel az ehhez sziikséges technolégidt még nem taldltak fel.'

Jelenleg a becslések szerint vilagszerte mintegy tizmillié embriét tarolnak fagyasztva IVE-
klinikikon."” Ez tovabbi lendiiletet ad a technoldgia fejlesztésének, egyesek pedig immar amellett
érvelnek, hogy moralis kotelesség lenne FGAW-technologiat kifejleszteni ezen embridk
kihordasara. Mindez azonban egyel6re alapvetéen elméleti marad, és nem tinik ugy, hogy e
torekvések kifejezett célesoportjat az azonos nemd parok alkotnak. Tekintettel az anyai biologia és
a magzati fejlédés kozotti erds szinkron kapcesolatra (vagyis példaul az anyai szivverés méhen belili
fejlédésben betoltott jelentéségére), az FGAW kapcsan tovabbra is jelentds, nem szamszertsithet

kockazati elemek maradnak fenn (Lautarescu et al., 2020).

Mindazonaltal az azonos nemi parok, akik embridkat kivannak 1étrehozni vagy ,,6rokbe fogadni”,
majd azokat FGAW segitségével kihordatni, sulyos kockazatok és etikai problémak hosszu listajaval
néznek szembe — ezek kozil némelyik életveszélyes vagy életre sz0l6 kovetkezményeket jelenthet
a gyermeknek, de akar a sziil6knek is (Kukora etal.,, 2023). A mesterségesméh-technologiat
(AWT)" vizsgilva De Bie etal. (2023) igy fogalmaznak: , Ay AWT elsédleges drtalma ebben a
stadinmban az AW'T vagy annak szovidményei dltal okozott haldl vagy silyos fogyatékossdg kockdzata lenne.
Az AWT misodlagos silyos negativ hatdsai ko3¢ tartoghatnak a rivid és hosszui tavi fizioldgiai kovetkezmények,
példdanl az; intracranialis vérzés a fetondt AW T-n torténd heparinizacidja miatt. Ezenkiviil alaposan meg kell
vizsgdlni a fizikai anya-magzat kotodés hianyabil fakado lebetséges pszicholdgiai és viselfedésbeli hatdsokat.”

2.4 Forditott ivaru in vitro gametogenezis (RS-IVG)"

Eddig minden itt targyalt médszer, amellyel azonos nemi parok gyermekhez juthatnak vagy
gyermeket hozhatnak létre, megkovetelte az ellenkezé nemi személy részvételét ahhoz, hogy
tuljussanak az elsé szakaszon — vagyis az ellenkez6 nemi gamétak egyesitésén, ami egy él6 embrid
fogantatasahoz sziikséges. Az eddig targyalt modszerek — az 6rokbefogadas, a béranyasag vagy a
spermadonacid, a mesterséges gesztacié — egyike sem teszi lehet6vé olyan utdd létrehozasat, aki
genetikailag mindkét azonos nem szil6hoz kapesolodik.

cses

elért kisérleti fejlesztések sikeresen tették lehet6vé egerekben a him (kromoszomalisan XY) Gssejtek
n6i (kromoszomalisan XX) &ssejtekké alakitasat, amelyek aztan petesejtekké indukalhatok, és egy
egészséges him egér spermiumaval megtermékenyitve életképes embriot alkotnak. Ezeket a
lehetSségeket elészor egy olyan kisérleti publikacidsorozat tarta fel, amelyet gyakran ,,Kawahara-
cikkekként” emlegetnek (Kawahara & Kono, 2010; Kawahara et al., 2008; Kawahara et al., 2007a;
Kawahara et al., 2007b). Ezek az eljarasok megnyitottak az utat egy eddig hozzatérhetetlen, szép 4j

16 Nem zarjuk ki annak jovébeli lehet8ségét, hogy vallalatok vagy kormanyok gyakorlati okokbdl (vagyis a munkaer6-
allomany fenntartasa és a sziilési szabadsag miatti lemorzsoloédas elkertlése érdekében) arra Gszténézzék a
gyermekvallalasi kora néket, hogy keriiljék a terhességet, és embridikat inkabb mesterséges méhben hordassak ki. Ez
azonban nem tanulmanyunk elsédleges targya.

17 Michael Cook, What should we do with millions of frozen embryos? The Catholic Weekly, 2025. augusztus 18.
https:// catholicweekly.com.au/what-should-we-do-with-millions-of-frozen-embryos

18 Az angol artificial womb technology utan.

19 Az angol Reverse-Sex In-Vitro Gametogenesis utan.

20 Az angol reverse-sex utan.
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vilag felé: olyan vilag felé, amelyben ,,/a/3 emberek esetében a kétanyds és kétapas s3iildség lebetdsége konnyen
klinikai valosdaggd valhat” (Adashi & Wessel, 2024).

Adashi & Wessel (2024) a kovetkez6képpen magyarazzak az RS-IVG folyamatat:

XY El6szor szomatikus sejteket (vagyis borsejteket)

£97 0\ vesznek egy him egérbdl vagy emberbdl. Ezutin

I - ifgf:ﬁ:a‘:;ipscs cells transzkripciés  faktorokat (az  dgynevezett

Xy . Yamanaka-faktorokat) juttatnak ezekbe a
! (B)Knock-in gene encoding a red-fluorescent  Sejtekbe, ¢és indukdlt pluripotens  Gssejtekké

ﬂ protein into X-chromosome (iPSC-kké)* programozzik 4t Sket. A him, XY

XRY iPSC-ket a folyamat tovabbi részében valo
lathat6sag érdekében CRISPR-CAS9

ﬂ (C)Spontaneous loss of Y chromosome L, o .
segitségével egy vOros fluoreszcens fehérje

Yo beillesztésével modositjak. A sejttenyészet
elegendé szamu tovabboltasa (passzalasa) utan

ﬂ (D)Missegregation of X® chromosome , , , . p
az Y-kromoszéma spontin elvész az immar

\/ ‘s 1z . s .

XRXR T —— hianyos sejtbdl. Egy kromoszéma hijan a sejteket
ﬂ (F)IVF with sperm from normal XY ismételten tovabb oltjak, egészen addig, amig az
XY egyetlen megmaradt X-kromoszéma végil ketté
/4 “ nem valik egy hibas kromoszémaszegregacio

soran. Az igy 1étrejové iPSC, amely technikailag

3. kép: Az RS-IVG folyamata Adashi & Wessel him, de kromoszomalisan ndstény, ezutan
(2024) ésszefoglaldsa alapjdn petesejtté alakithatd, majd egy masik egészséges
him  egér vagy ember  spermiumaval

megtermékenyitve életképes embrié hozhaté
létre, amelyet IVE alkalmazasaval béranyaba tltetnek be. Ezek a lépések ugyanigy alkalmazhatok
emberekre, mint egerekre.

24.1 Az RS-IV'G értékelése

Az RS-IVG messze a legradikalisabb, ugyanakkor a legkézvetlenebb megoldas arra a problémara,
amely hallgatélagosan be van agyazva az azonos nemi hazassagok ontolégidjaba. Vagyis: ez az
egyetlen eszkdz, amely révén két férfi valéban koz6s gyermeket foganhat, bar ehhez jelent6s kiilsé
segitségre van sziikség a kisérleti biotechnolégiak részérél. Hogyan értékelheték ennek a
technolégianak a kilatasair?

Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy ez nem science fiction, hanem tudomanyos valésag. Az RS-
IVG messze tulhaladt a ,,proof of concept” szakaszon, és egerekben az ART életképes eszkézének
bizonyult, igy valészintsithetéen emberek esetében is az lehet. Pontosan ez az a j6v6, amelyet az
LMBTQ+ aktivistak kovetelnek, és amelyet a reproduktiv igazsagossag egyik formajanak
tekintenek (Tam, 2021). A témaval foglalkoz6 sok semleges hangvételli tudomanyos szerzé is
reménykelté hangnemben jegyzi meg annak lehet&ségét, hogy ezt a technolégiat végiil olyan azonos

2! Az angol induced pluripotent stem cells utan.
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nemu parok esetében alkalmazzak, akik sajat gamétaik egyesitésével kivannak gyermeket foganni,
és olyan eredményt létrehozni, amely genetikailag hozzajuk kapcsolodik.”

Ugyanakkor fontos felismerni, hogy ennek a technologianak a heteroszexualis parok szamara
egyaltalan nincs gyakorlati haszna. Ebben kulénbézik az IVEF-t6l: ez az elsé olyan életképes
reprodukciés technolégia, amelynek egyediili funkcidja az, hogy lehetévé tegye két azonos nemu
térfi gamétas reprodukcidjat (mivel az RS-IVG soran alkalmazott eljaras nem tud a semmibdl Y-
kromoszémat létrehozni, csupan egyetlen X-kromoszéma hibas szegregacidjaval kett6t hozhat
létre).

Az {gy létrehozott, betltetett embriék kihordasanak sikerességi aranya egerekben 1,1%. Ha ezt
embereknél alkalmaznak, minden 1 sikeres kihordashoz 99 embri6 létrehozasara és pusztulasara
lenne sziikség. Ennek az djfajta emberi személynek a kimenetelei teljesen ismeretlenek, akarcsak a
kromoszomalis statuszahoz kapcsolédé egészségi kockazatok.

Ez az eljaras technikailag illegalis az ISSCR iranyelvei szerint: az IVG-eredetd gamétakbol
létrehozott emberi embridkkal kapcsolatos kutatas jelenleg nem engedélyezett emberi reprodukcios
felhasznalasra (3A kategoria).” Bz fesziiltségben és ellentmondasban 4ll mindazok eréfeszitéseivel,
akik az eljaras azonos nemi parok szamara torténd bevezetését szorgalmazzak, beleértve a kutatast
végz6 tudosokat, a témat kommentalé akadémikusokat és az arrél beszamold médiat is. Bar az
eliards az Egyesiilt Allamok joga szerint kozpénzbdl nem finanszirozhat6, vannak olyan
homoszexualis  beallitottsagt  milliardosok, akik maganforrasbol finanszirozhatnak olyan
orszagokban, ahol az ISSCR-nek nincs befolyasa, vagy ahol iranyelvei nem érvényesek. igy fennall
annak a lehet6sége, hogy az emberi RS-IVG-t mar megprobaltak, vagy hogy az emberkisérletek
mar sikerrel jartak.

3. Diszkusszio

Attekintésiink azokat az eszkozoket vette sorra, amelyek révén az azonos nemi parok ma, illetve a
jovében képesek lehetnek gyermekhez jutni vagy gyermeket létrehozni annak érdekében, hogy
jogilag elismert hazassagukban szil-gyermek kapcsolatot alakitsanak ki. Ez r6vid tudomanyos
attekintés volt, de e kérdések részletei a valésagban joval bonyolultabbak annal, mint amit egy ilyen
révid tanulmanyban fel lehetne tarni. Ebben a szakaszban a targyalt kérdésekkel kapcsolatos
tovabbi keresztyén etikai megfontolasokat szeretnénk felvazolni, valamint ramutatni arra, hogy
mely tertleteken van szitkség tovabbi kutatasra a téma minéségi értékeléséhez.

Elsq aggdly: a teljes kép dttekintése

Schumm (2018) és masok (Regnerus, 2012; Rekers, 2004, Marks, 2012) ramutattak arra, hogy a
konszenzus jelentds része, kilondsen a meleg sztléség hatasaira vonatkozoan, elfogult torténeti
mobdszertan révén alakult ki. Torténetileg az a mdd, ahogyan a tarsadalmi képzelet a szexualis

22 James Gallagher, Scientists make embryos from human skin DNA for first time. BBC News, 2025. szeptember 30.
https:/ /www.bbc.com/news/articles/ c4g2vyee0zlo

23 Lasd https://www.isciii.es/documents/d/guest/issct-guidelines-for-stem-cell-research-and-clinical-translation-
2021
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viselkedésen vagy orientacion alapul6 csoportokat latja, az elmult fél évszazad soran jelentésen
megvaltozott (Trueman & Dreher, 2020), és erre a politika, illetve a jogalkotas birésagi dontésekkel
és torvényl valtoztatasokkal reagalt; Schumm szerint ezek hajlamosak voltak politikai érdekek
alapjan kivalasztani a kutatasokat, és tal gyorsan tul messzemend kévetkeztetéseket levonni. Ahhoz,
hogy a tarsadalomtudoésok visszanyerjék hitelességtiket, hatra kell 1épnitik, és kis 1épték, jol igazolt
kutatasokkal kell hozzajarulniuk a melegek gyermekvallalasaval kapcsolatos témakhoz a
torvényhozok és mas szerepl6k nyomasa nélkil** (Schumm, 2018).

Masodik aggdly: az, sigy nines lezdrva

A kozéletben és a tudomanyos vilagban is igen gyakori érv a meleg parok altali 6rokbefogadas
legalizalasa mellett, hogy az ilyen haztartas egyszeriien jobb kornyezetet jelent, mint az allami
gondozas. Az ezt az allitast alatimaszté tudomanyos kutatasok ugyanazokkal a problémakkal
kiizdenek, amelyekre Schumm és masok felhivtak a figyelmet, de a tarsadalmi érvet komolyan kell
venni: nevezetesen azt, hogy még ha nem is allithatd, hogy atlagosan ugyanolyan kornyezetet
biztositanak, mint a heteroszexualis parok, a gyermek szamara mégis jobb kornyezetet jelenthetnek,
mint a nevel6ellatisban maradas.

Ennek fényében tobb teriilet is tovabbi empirikus vizsgalatot igényel. El6szor is sziikség van olyan
Osszehasonlité longitudinalis kutatasokra, amelyek szisztematikusan vizsgaljak az azonos nemi
parok altal 6rékbe fogadott gyermekek fejlédési palyait azokéval szemben, akik intézményi
ellatasban maradnak, kiilonos tekintettel az elhelyezés el6tti traumakra és a tarsadalmi-gazdasagi
zavard tényezOkre. Masodszor, az elhelyezési stabilitasrol és a kotédés kialakulasardl szolo
kutatasok tisztazhatnak, hogy az azonos nemt 6rokbe fogadd haztartasok altal kinalt kapcsolati
biztonsag érdemben eltér-e att6l, amit mas 6rokbe fogadd csaladstruktarak vagy bizonyos
nevel6szil6i  rendszerek kinalnak. Harmadszor, a terilet profitilna olyan nemzetkozi
Osszehasonlité elemzésekbdl, amelyek arra 6sszpontositanak, hogy az eltéré jogi keretek, kulturalis
attitddok és gyermekvédelmi rendszerek miként alakitjak az azonos nemd parokhoz keriilé
gyermekek késébbi életét. Végil tébb munkara van sziikség az azonos nemd 6rokbe fogadd
csaladokba keriil6 gyermekek hossza tava pszichoszocialis és oktatasi kimeneteleit illetéen is, nem
utolsésorban annak felmérésére, hogy ezek az clhelyezések mérséklik-e az elhuzodd
intézményesités jol dokumentalt hatranyait.

Ugyanakkor szeretnénk megjegyezni, hogy ha az érv az 6rékbefogadas legalizalasara Gsszpontosit,
akkor az empirikus kutatas — bar fontos — nem tehet6 az egyetlen déntési szempontta; normativ
értékelésre és itéletalkotasra is sziikség van. Ezért annak kérdése, hogy e témaban valé jogalkotas
soran milyen tovabbi normativ szempontokat kell figyelembe venni, 6nmagaban is fontos jévébeli
kutatasi téma. A torvényhozoknak az ilyen érvek birdsagi kovetkezményeivel is foglalkozniuk kell;

24 Gondoljunk a térvényhozok és érdekvédelmi csoportok hatdsara annak megengedhetdségére és jogszertségére, hogy
olyan kutatasokat végezzenek, amelyek maginak a szexudlis orienticidnak a valtoztathatdsagat vizsgaljak. Az
ugynevezett ,konverzids terapiara” vonatkozé tilalmak szamos orszagban és joghatdsagban léteznek
(Németorszagban, Franciaorszagban, Spanyolorszagban, Portugalidban, Kanadaban és t6bb amerikai allamban). Ezek
a tilalmak még az olyan feltar6 kutatasokat is megakadalyozzak, amelyeket szexolégusok és akadémiai pszicholégusok
folytathatnanak annak megallapitasara, hogy egy egyén szexudlis orienticiéja megvaltoztathaté-e, vagy milyen
mértékben valtoztathaté meg az illetS sajat tudatos eréfeszitésével. Ebben az esetben a jog egy tudomanyosan jelent8s
kérdés tekintetében tudasbeli fekete lyukat kényszeritett rank, az egyének karara, akiknek csak anekdotikus informaciok
allnak rendelkezéstikre.
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ha ugyanis az egyetlen szempont a gyermek egészsége, akkor az is allithat6 lenne, hogy el kellene
venni a gyermekeket azoktdl a sziil6ktdl, akik egészségtelen gyorséttermi étrenden tartjak Sket —
ami nyilvanvaléan abszurd allitas, mégis kovetkezik abbdl a maximalista és utilitarista logikabol,
amellyel a homoszexualis 6rékbe fogadé sziil6khoz torténd gyermekelhelyezést igazoljak. Annak
meghatarozasa, hogy a puszta empirikus adatokon til még mit kell sulyozni ezekben a dontésekben,
jelenleg is befejezetlen feladat.

Harmadik aggdly: az orvosi reprodukcids technoldgidban alkalmazott mesterséges beavatkozdsok
1gazolatlansdga

A reprodukci6 egész evolucids és teremtett torténetiink soran olyan folyamat volt, amelyben két
ellenkez6 nem@ ember gamétai egyesiilnek 1j élet létrehozasara, amely az embrionalis szakaszban
fogan meg. Minden orvosi beavatkozas esetében elismert, hogy a gyogyaszat teriiletén lappangd
kockazati tényez6 van jelen; még egy olyan enyhe vagy rutinszer beavatkozast is, mint a téli
védboltas vagy egy kisebb elektiv mutét, ma egyre inkabb ugy értiink, mint ami kétségtelen, bar
lappangé kockazati szinttel terhes.

Ez a két alapelv taldlkozik az azonos nemd parok szamara gyermek megszerzését célzo 6nkéntes
vagy elektiv eljarasok esetében. Mig egy férfi és egy nd természetéhez a hazassag
kontextusaban hozzatartozik a nemzés, addig két férfi vagy két né természetéhez sem
inherens, sem implikalt m6don nem tartozik hozza a reprodukcié. Azok a mitétek, orvosi
eljarasok vagy beavatkozasok (példaul az IVF-alapi béranyasag), amelyeket azért végeznek, hogy
egyedilall6 férfiaknak vagy azonos nemi hazassagban él6 két férfinak gyermekeket biztositsanak,
akikrél gondoskodhatnak, ezért nem tekinthetSk igazolt beavatkozasnak, sem helyredllité vagy
orvosi eljarasnak. Sokkal inkabb a vilagegyetem teremtett rendjének mesterséges
atalakitasarol van sz6, amely felforgatja — nem pedig fenntartja — az egészség és sajat szexualis
természetiink azon idealjait, amelyekre térekedntnk kellene.

Negyedik aggaly: a gyermekeket érd eldre lithatd kdrok

Els6 nem elméleti megallapitasunk az, hogy e lehet6ségek koztl sok azzal jar, amit mi az azonos
nemu Orokbe fogadd csaladi kontextusba létrehozott vagy oda behozott emberi lényt ér6 ,,el6re
lathat6 karoknak™ neveziink. Az el6re lathaté karok kézé soroljuk mind azokat a kimeneteleket,
amelyekben a hasznalt eljaras természetébdl fakaddan sziikségszerten kovetkezik valamilyen
sérelem vagy artalom, mind pedig azokat a feltételeket, amelyekrdl tgy tudjuk, hogy az egyéneket
(gyermekeket) nagyobb kedvezétlen kimeneti kockazatnak teszik ki. E kategoriaba beletartoznak a
forrasainkban targyalt, illetve a feljebb felvazolt lehetséges hatasok, az epigenetikai, genetikai, fizikai
¢és mentalis elemzési szinteken egyarant.

Otidik aggdly: misokat érd elére lithatd kdrok

A keresztyén hagyomanyokbodl kirajzolodd kovetkezetes kép szerint az élet a fogantatassal
kezdédik. Ebbdl kovetkezik, hogy az IVF soran megtermékenyitett, majd késSbb
megsemmisitett embriok életek. Ha példaul a béranyasag folyamata nem veszi figyelembe ezen
életek védelmét, illetve a béranyakat éré karokat, akkor az etikai kévetkezmények silyosak. Egyes
keresztyén hagyomanyok, igy az ékeleti ortodox egyhaz, valamint bizonyos protestans felekezetek
engedélyezik az IVF-et mint asszisztalt reprodukcids eszkézt hazasparok szamara, de szigoru
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feltételek mellett, egyetemesen megkévetelve, hogy a megtermékenyitett embridkat se ne pusztitsak
el, se ne fagyasszak le (ezt tamogatdi ,etikus IVF”-nek nevezik; lasd Sallam & Sallam, 2016). E
teltételek rutin IVF-eljarasokban torténd kirfvo megsértése az emberi életet éré artalom egyik
jelent6s csatornaja, amelyet nem lehet kisebbiteni vagy figyelmen kiviil hagyni. Tovabba masoknak
okozott kar szarmazhat a tarsadalmi szévet felforgatasabol, valamint abbdl is, hogy azonos nemi
hazassagok révén sziikségtelen kihivasokkal terhelt egyének keriilnek be ebbe a tarsadalomba.

Hatodik ~ aggdly: , ismeretlen  ismeretlenek’; a  meghatdarozhatatlan kockdzatok és  nem

szamseriisithetd kdrok kegelése az emberi élet létrehogdsdra irdnynld kisérleti biotechnoldgidkban

A tudomany hatartertiiletein az Uj folyamatok altal bevezetett ismeretlen és nem szamszerGsithetd
veszélyek gyakran éppoly sulyosnak bizonyulhatnak, mint a varhaté karok maguk. A kockazat
meghatarozhatatlansaga ezért Gnmagaban is jelentSs és relevans etikai veszély. Ez nemcsak az RS-
IVG-re és az FGAW-technoldgiara vonatkozik, hanem olyan viszonylag gyakori eljarasokra is, mint
a béranyasag, amely a gesztacids béranyasag kontextusaban — amikor a szil6 né nem genetikai anyja
a megszuletd gyermeknek —1ényegében tovabbra is kisérleti jellegd. Tekintettel arra, hogy az itt leirt
technologiak ennyire kockazatosak, s6t halalosak (az ezekben az eljarasokban érintett embriok
pusztulasa szempontjabdl), elegendé alap all fenn bizonyos esetekben akar teljes moratériumok
megvitatasara is; ennek részletes targyalasa azonban nem célja a jelen attekintésnek.

Azt is megjegyezzik, hogy a kockazatbecslések vilagossagat tovabb veszélyeztetik a kutatasi
hianyossagok és a publikacios torzitas (amely potencialisan 6sszefiigghet a folyoirat-publikaciok
Schumm (2016) példaul ramutat, hogy szamos, az azonos nemu szil6k melletti 6rokbefogadasi
kimeneteleket vizsgal6 tanulmany az anya-lanya 6rékbe fogadé kapcsolatokat is ,,azonos nemtinek”
tekinti — egy esetben az ilyen diadok a teljes minta 33%-at tették ki.

Hetedik aggaly: megalapozatian, felfokozott lelkesedés és érdekképuiselet e lehetdségek jogi és
tudomdnyos timogatdasa wmellett, kifejezetten azért, hogy azonos nemii pdrok  csecsemokhiz
Juthassanak (a ,,reproduktiv igazsdgossag” érve)

Tovabba a fentebb felsorolt négy lehetSség kapcsan erds és athatd, a kisérleteket partold attitddok
és érdekképviseleti fellépések vannak jelen, amelyek mind a négy lehetéséget az azonos nem parok
szamara a gyermekek megszerzésének, létrehozasanak vagy felnevelésének eszkézeként allitjak be.
Ez az érdekképviselet mind a tudomanyos, mind az Gjsagiréi kozosségekben megjelenik: a tudésok
el6revetitik annak lehetéségét, hogy munkajukat az azonos nemd parok reprodukcidjanak
segitésére hasznaljak fel, ami névelheti annak valdszintiségét, hogy eredményeiket a mainstream
média is atveszi. Viszont a reproduktiv kisérleti orvoslas vagy az ART teriiletén publikalé tudésok
gyakran az Ujsagirék kedvében végzik kutatasaikat, annak érdekében, hogy munkajuk kedvez&bb

fogadtatasban részestiljon.

4. Kovetkeztetések

Jelen tanulmanyunk két jol alatimasztott tény egylttes mérlegelésébdl sziletett. Az elsé a
gyermeknemzés, a gyermeknevelés és a védelem alapveté és integrans szerepe a hdazassag
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intézményében. A masodik az azonos nemu kapcsolatok 21. szazad soran végbemend tarsadalmi,
kulturalis és jogi normalizalédasa vilagszerte, és ezzel parhuzamosan az az 4j valdsag, hogy e
kapcsolatok jogilag kételez6 érvényd hazassagi szerz6dések statuszaba emelkedtek (a hagyomanyos
hazassagban él6 parok szamara korabban kialakitott kedvezmények méltanyos atruhazasaval).

E két tényt egyitt szemlélve ugy véljik, hogy a ,,meleghazassag” jogi ratifikacioja (két azonos nemd
személy teljes mértékben kotelezd érvényl hazassagi szerz6dése) szitkségessé teszi annak kés6bbi
megfontolasat, miként élvezhetik az azonos nemf, jogilag hazas parok teljes mértékben a hazassag
intézményének elényeit. Az ilyen elénySk egyike (talan kotelezettsége) a hazassag esetében — amint
azt korabban jeleztiik — a csaladalapitas a hazastarssal torténé nemzés révén. Mivel az azonos
nemi parok nem tudnak nemzeni, az azonos nemitiek hazassaganak jogi érvényessége
fesziiltségben all mind az alapvet6 valosaggal, mind pedig azoknak az orszagoknak az
egyéb torvényeivel és birdi dontéseivel, amelyek azt elismerik (Brandao, 2022).

Kilonosen azokban az esetekben, amikor a szexualis orientacié alapjan torténé megkiilonboztetést
tiltja a jog, mikozben az azonos nemuek hazassagat egyidejlleg érvényesnek ismeri el,
megalapozottan felhozhaté az az érv, hogy az allam koteles (vagy 6nmagat kotelezte) oly médon
biztositani az azonos nemi parok szamara a feltételeket, hogy betolthessék a hazassag azon eativ
és szuil61 aspektusat, amelyet maga az allam mar elismer. E politikai és jogi dilemmat elére latva arra
torekedtunk, hogy feltarjuk azokat a legrelevansabb és legrealisabb utakat, amelyeken az azonos
nemu parok gyermekhez juthatnak vagy gyermeket hozhatnak Iétre.

Megallapitasainkat jelent6snek tartjuk a torvényhozok és a birdi hatésagok szamara, mivel el6re
jelzik, hogy az ilyen személyeknek mit kellhet engedélyeznitik, tamogatniuk vagy akar
finanszirozniuk olyan kontextusokban, ahol az azonos nemuek hazassagat az orszag joga rogziti.
Ha az azonos nemtek hazassaganak legalizalasaval az allam kotelezettséget vallalt arra, hogy
veszélyes technolégidkat és gyermekeket éré artalmakat tamogasson, akkor arra lehet kovetkeztetni,
hogy az eredeti premisszat — az azonos nemuek hazassaganak legalizalasat — felil kell vizsgalni.
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5. Kiegészit6 anyagok

1. tablazat: A hagyomanyos és a gesztacioés béranyasag variaciol

.....

A béranyasag tipusa

Hagyomanyos
béranyasag (a béranya
sajat petesejtjét + a
szandékolt apa
spermiumat hasznaljak)
Gesztacios béranyasag:
(a szandékolt sztlok
embrioja)

Gesztacios: a szandékolt
anya petesejtje +
donorsperma

Gesztacios:
donorpetesejt + a
szandékolt apa
spermiuma

Gesztacios:
donorpetesejt +
donorsperma (kettés
donacio)

Reciprok IVF (az egyik
n6i partner adja a
petesejtet, a masik
hordja ki)

Heteroszexualis
par
Lehetséges —a
béranya a
genetikai anya

Lehetséges —
mindkét
szandékolt szulb
genetikai
kapcsolatban all
Lehetséges —
gyakran, ha a férj
infertilis

Lehetséges —ha a
feleség nem tud

petesejtet
termelni

Lehetséges —
nincs genetikai
kapcsolat

Nem
alkalmazhato

Azonos nemii
férfipar

Lehetséges — az
egyik férfi ad
spermiumot; a
béranya a
genetikai anya
Nem
alkalmazhat6

Nem
alkalmazhato

Lehetséges —
szok4sos; az
egyik férfi ad
spermiumot,
donorpetesejt
sziikséges
Lehetséges —
nincs genetikai
kapcsolat

Nem
alkalmazhaté

Azonos nemii n6i par

Ritka; csak
donorspermaval
lehetséges (nincs
genetikai kapcsolat a
szandékolt anyakkal)

Nem alkalmazhato

Lehetséges — az egyik
n6 adja a petesejtet,
donorspermat
hasznalnak, a masik
partner a szocialis anya

Nem alkalmazhato

Lehetséges — nincs
genetikai kapcsolat

Lehetséges — gyakori
(az egyik genetikai, a
masik gesztacios
kapcsolatban 4ll)



p‘ Az azonos nem sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

6. Hivatkozott irodalom

Adashi, E. Y., & Wessel, G. M. (2024). Assisted same-sex conception: reproduction reimagined. &S Reports, 5(3),
234-236. https://doi.org/10.1016/j.xfre.2024.02.011

Baker, J. P. (1996). The Machine in the Nursery: Incubator Technology and the Origins of Newborn Intensive Care. Johns
Hopkins University Press.

Bettinger, E., Hegeland, T., & Rege, M. (2014). Home with Mom: The Effects of Stay-at-Home Parents on
Children’s Long-Run  Educational —Outcomes.  Jowrnal —of  Labor — Economics, 32(3), 443—467.
https://doi.otg/10.1086/675070

Brandao, P. (2022). European policies on same-sex relationships, adoption and assisted reproduction. International
Journal of Reproduction, Contraception, Obstetrics and Gynecology, 11(8), 2306-2314. https://doi.org/10.18203/2320-
1770.4jrc0g20221961

Brodzinsky, D. M. (1993). Long-Term Outcomes in Adoption. The Future of Children, 3(1), 153-166.
https://doi.org/10.2307/1602410

Brooks-Gunn, J., Han, W.-]., & Waldfogel, J. (2010). First-Year Maternal Employment and Child Development
in the TFirst 7 Years. Monographs of the Society for Research in  Child  Development, 75(2), 7-9.
https://doi.otg/10.1111/7.1540-5834.2010.00562.x

Brown, D. E. (1991). Human Universals. McGraw Hill.

Carneiro, P., Loken, K. V., & Salvanes, K. G. (2015). A Flying Start? Maternity Leave Benefits and Long-Run
Outcomes of Children. Journal of Political Economy, 123(2), 365-412. https://doi.org/10.1086/679627

De Bie, F. R., Kim, S. D, Bose, S. K., Nathanson, P., Partridge, E. A., Flake, A. W., & Feudtner, C. (2023). Ethics
considerations regarding artificial womb technology for the fetonate. The American Journal of Bivethics, 23(5), 67-T8.
https://doi.org/10.1080/15265161.2022.2048738

Deene, M. (2016). Ancient demographics, partible inheritance and distribution of wealth in classical Athens and
Sparta:  a  comparative  perspective.  Revwe  Belge  de  Philologie et d’Histoire, — 94(1),  27-46.
https://doi.otg/10.3406/tbph.2016.8873

De La Croix, D., & Mariani, F. (2015). From polygyny to serial monogamy: A unified theory of marriage
institutions. The Review of Economic Studies, 82(2), 565—607. https://doi.otg/10.1093/restud/rdv001

Erich, S., Kanenberg, H., Case, K., Allen, T., & Bogdanos, T. (2009). An empirical analysis of factors affecting
adolescent attachment in adoptive families with homosexual and straight parents. Children and Youth Services Review,
31(3), 398-404. https://doi.otg/10.1016/j.childyouth.2008.09.004

Girgis, S., George, R., & Anderson, R. T. (2010). What is marriage? Harvard Journal of Law and Public Policy, 34(1),
245-287.

Girgis, S., George, R., & Anderson, R. T. (2012). What Is Marriage?: Man and Woman: A Defense. Encounter Books.
Grossbard, A. (1978). Towards a Marriage Between Economics and Anthropology and a General Theory of
Mattiage. The American Economic Review, 68(2), 33-37. http:/ /www.jstot.otg/stable/1816657


https://sciwheel.com/work/bibliography/18366394
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366394
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503778
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503778
https://sciwheel.com/work/bibliography/5889967
https://sciwheel.com/work/bibliography/5889967
https://sciwheel.com/work/bibliography/5889967
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Brandão,%20P.%20(2022).%20European%20policies%20on%20same-sex%20relationships,%20adoption%20and%20assisted%20reproduction.%20International%20Journal%20of%20Reproduction,%20Contraception,%20Obstetrics%20and%20Gynecology,%2011(8),%202306–2314.%20https:/doi.org/10.18203/2320-1770.ijrcog20221961
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Brandão,%20P.%20(2022).%20European%20policies%20on%20same-sex%20relationships,%20adoption%20and%20assisted%20reproduction.%20International%20Journal%20of%20Reproduction,%20Contraception,%20Obstetrics%20and%20Gynecology,%2011(8),%202306–2314.%20https:/doi.org/10.18203/2320-1770.ijrcog20221961
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Brandão,%20P.%20(2022).%20European%20policies%20on%20same-sex%20relationships,%20adoption%20and%20assisted%20reproduction.%20International%20Journal%20of%20Reproduction,%20Contraception,%20Obstetrics%20and%20Gynecology,%2011(8),%202306–2314.%20https:/doi.org/10.18203/2320-1770.ijrcog20221961
file:///C:/Users/mvcft/Downloads/Brodzinsky,%20D.%20M.%20(1993).%20Long-Term%20Outcomes%20in%20Adoption.%20The%20Future%20of%20Children,%203(1),%20153–166.%20https:/doi.org/10.2307/1602410
file:///C:/Users/mvcft/Downloads/Brodzinsky,%20D.%20M.%20(1993).%20Long-Term%20Outcomes%20in%20Adoption.%20The%20Future%20of%20Children,%203(1),%20153–166.%20https:/doi.org/10.2307/1602410
https://sciwheel.com/work/bibliography/11588233
https://sciwheel.com/work/bibliography/11588233
https://sciwheel.com/work/bibliography/11588233
https://sciwheel.com/work/bibliography/11663006
https://sciwheel.com/work/bibliography/11663006
https://sciwheel.com/work/bibliography/18288975
https://sciwheel.com/work/bibliography/18288975
https://sciwheel.com/work/bibliography/18288975
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Deene,%20M.%20(2016).%20Ancient%20demographics,%20partible%20inheritance%20and%20distribution%20of%20wealth%20in%20classical%20Athens%20and%20Sparta:%20a%20comparative%20perspective.%20Revue%20Belge%20de%20Philologie%20et%20d’Histoire,%2094(1),%2027–46.%20https:/doi.org/10.3406/rbph.2016.8873
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Deene,%20M.%20(2016).%20Ancient%20demographics,%20partible%20inheritance%20and%20distribution%20of%20wealth%20in%20classical%20Athens%20and%20Sparta:%20a%20comparative%20perspective.%20Revue%20Belge%20de%20Philologie%20et%20d’Histoire,%2094(1),%2027–46.%20https:/doi.org/10.3406/rbph.2016.8873
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Deene,%20M.%20(2016).%20Ancient%20demographics,%20partible%20inheritance%20and%20distribution%20of%20wealth%20in%20classical%20Athens%20and%20Sparta:%20a%20comparative%20perspective.%20Revue%20Belge%20de%20Philologie%20et%20d’Histoire,%2094(1),%2027–46.%20https:/doi.org/10.3406/rbph.2016.8873
https://sciwheel.com/work/bibliography/13027707
https://sciwheel.com/work/bibliography/13027707
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445876
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445876
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445876
https://sciwheel.com/work/bibliography/18447881
https://sciwheel.com/work/bibliography/18447881
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Grossbard,%20A.%20(1978).%20Towards%20a%20Marriage%20Between%20Economics%20and%20Anthropology%20and%20a%20General%20Theory%20of%20Marriage.%20The%20American%20Economic%20Review,%2068(2),%2033–37.%20http:/www.jstor.org/stable/1816657
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Grossbard,%20A.%20(1978).%20Towards%20a%20Marriage%20Between%20Economics%20and%20Anthropology%20and%20a%20General%20Theory%20of%20Marriage.%20The%20American%20Economic%20Review,%2068(2),%2033–37.%20http:/www.jstor.org/stable/1816657

p‘ Az azonos nem sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

Halwani, R.  (2018).  Philosophy  of  love,  sex,  and  marriage:  An  introduction. — Routledge.
https://doi.otg/10.4324/9781315272399

Ho, D. H. (2014). Transgenerational epigenetics: the role of maternal effects in cardiovascular development.
Integrative and Comparative Biology, 54(1), 43-51. https://doi.org/10.1093/icb/icu031

Hunter, D. G. (2015). Marriage and Priesthood: the Evidence of the Early Church. Marriage, Fansilies & Spirituality,
21(1), 4-14.

Kawahara, M., Wu, Q., Ferguson-Smith, A. C., & Kono, T. (2007a). Appropriate expression of imprinted genes
on mouse chromosome 12 extends development of bi-maternal embryos to term. FEBS Letters, 581(27), 5178—
5184. https://doi.otg/10.1016/j.febslet.2007.10.004

Kawahara, M., Wu, Q., Takahashi, N., Morita, S., Yamada, K., Ito, M., Ferguson-Smith, A. C., & Kono, T. (2007b).
High-frequency generation of viable mice from engineered bi-maternal embryos. Nature Biotechnology, 25(9), 1045—
1050. https://doi.otg/10.1038 /nbt1331

Kawahara, M., Obata, Y., Sotomaru, Y., Shimozawa, N., Bao, S., Tsukadaira, T., Fukuda, A., & Kono, T. (2008).
Protocol for the production of viable bimaternal mouse embryos. Nature Protocols, 3(2), 197-209.
https://doi.org/10.1038/nprot.2007.531

Kawahara, M., & Kono, T. (2010). Longevity in mice without a father. Human Reproduction, 25(2), 457-461.
https://doi.otg/10.1093 /humrep/dep400

Khulbe, Y., Gupta, S., Javed, B., Neyazi, A., & Padhi, B. K. (2023). Artificial womb: opportunities and challenges
for public health. International Journal of Surgery, 109(3), 618—619. https://doi.org/10.1097/]S9.0000000000000208
Kukora, S. K., Mychaliska, G. B., & Weiss, E. M. (2023). Ethical challenges in first-in-human trials of the artificial
placenta and artificial womb: not all technologies are created equally, ethically. Journal of Perinatology, 43(11), 1337—
1342. https://doi.org/10.1038/s41372-023-01713-5

Lapidus, E. P., Watkins, C. L., & Farr, R. H. (2023). Birth mothers’ experiences of support before, during, and
after  adoptive  placement. The — American  Journal — of  Orthopsychiatry, 93(0), 543-556.
https://doi.otg/10.1037 /010000701

Lautarescu, A., Craig, M. C., & Glover, V. (2020). Prenatal stress: Effects on fetal and child brain development.
International Review of Neurobiology, 150, 17-40. https://doi.org/10.1016/bs.itn.2019.11.002

Lee, P., & George, R. P. (2014). Conjugal Union: What Marriage Is and Why 1t Matters. Cambridge University Press.
Lones, M. E. (2016). A Christian Ethical Perspective on Surrogacy. Bioethics in Faith and Practice, 2(1), 23-33.
https://doi.otg/10.15385/ibfp.2016.2.1.5

Marks, L. (2012). Same-sex parenting and children’s outcomes: A closer examination of the American
psychological association’s brief on lesbian and gay parenting. Social Science Research, 41(4), 735-751.

Mignot, J.-F. (2019). Child adoption in Western Europe, 1900-2015. In C. Diebolt, A. Rijpma, S. Carmichael, S.
Dilli, & C. Stérmer (Eds.), Cliometrics of the family (pp. 333-3606). Springer International Publishing.
https://doi.otg/10.1007/978-3-319-99480-2_14

O’Connor, M., Moroney, D., Muldoon, O., & Rogers, E. (2025). The psychological implications of forced
adoption: A scoping review. Acta Psychologica, 261, 105773. https://doi.org/10.1016/j.actpsy.2025.105773


file:///C:/Users/mvcft/Downloads/Halwani,%20R.%20(2018).%20Philosophy%20of%20love,%20sex,%20and%20marriage:%20An%20introduction.%20Routledge.%20https:/doi.org/10.4324/9781315272399
file:///C:/Users/mvcft/Downloads/Halwani,%20R.%20(2018).%20Philosophy%20of%20love,%20sex,%20and%20marriage:%20An%20introduction.%20Routledge.%20https:/doi.org/10.4324/9781315272399
https://sciwheel.com/work/bibliography/507606
https://sciwheel.com/work/bibliography/507606
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445910
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445910
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007a).%20Appropriate%20expression%20of%20imprinted%20genes%20on%20mouse%20chromosome%2012%20extends%20development%20of%20bi-maternal%20embryos%20to%20term.%20FEBS%20Letters,%20581(27),%205178–5184.%20https:/doi.org/10.1016/j.febslet.2007.10.004
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007a).%20Appropriate%20expression%20of%20imprinted%20genes%20on%20mouse%20chromosome%2012%20extends%20development%20of%20bi-maternal%20embryos%20to%20term.%20FEBS%20Letters,%20581(27),%205178–5184.%20https:/doi.org/10.1016/j.febslet.2007.10.004
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007a).%20Appropriate%20expression%20of%20imprinted%20genes%20on%20mouse%20chromosome%2012%20extends%20development%20of%20bi-maternal%20embryos%20to%20term.%20FEBS%20Letters,%20581(27),%205178–5184.%20https:/doi.org/10.1016/j.febslet.2007.10.004
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Takahashi,%20N.,%20Morita,%20S.,%20Yamada,%20K.,%20Ito,%20M.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007b).%20High-frequency%20generation%20of%20viable%20mice%20from%20engineered%20bi-maternal%20embryos.%20Nature%20Biotechnology,%2025(9),%201045–1050.%20https:/doi.org/10.1038/nbt1331
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Takahashi,%20N.,%20Morita,%20S.,%20Yamada,%20K.,%20Ito,%20M.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007b).%20High-frequency%20generation%20of%20viable%20mice%20from%20engineered%20bi-maternal%20embryos.%20Nature%20Biotechnology,%2025(9),%201045–1050.%20https:/doi.org/10.1038/nbt1331
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Kawahara,%20M.,%20Wu,%20Q.,%20Takahashi,%20N.,%20Morita,%20S.,%20Yamada,%20K.,%20Ito,%20M.,%20Ferguson-Smith,%20A.%20C.,%20&%20Kono,%20T.%20(2007b).%20High-frequency%20generation%20of%20viable%20mice%20from%20engineered%20bi-maternal%20embryos.%20Nature%20Biotechnology,%2025(9),%201045–1050.%20https:/doi.org/10.1038/nbt1331
https://sciwheel.com/work/bibliography/257558
https://sciwheel.com/work/bibliography/257558
https://sciwheel.com/work/bibliography/257558
https://sciwheel.com/work/bibliography/2887025
https://sciwheel.com/work/bibliography/2887025
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366393
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366393
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503789
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503789
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503789
https://sciwheel.com/work/bibliography/18441842
https://sciwheel.com/work/bibliography/18441842
https://sciwheel.com/work/bibliography/18441842
https://sciwheel.com/work/bibliography/8983512
https://sciwheel.com/work/bibliography/8983512
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366381
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366381
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Mignot,%20J.-F.%20(2019).%20Child%20adoption%20in%20Western%20Europe,%201900–2015.%20In%20C.%20Diebolt,%20A.%20Rijpma,%20S.%20Carmichael,%20S.%20Dilli,%20&%20C.%20Störmer%20(Eds.),%20Cliometrics%20of%20the%20family%20(pp.%20333–366).%20Springer%20International%20Publishing.%20https:/doi.org/10.1007/978-3-319-99480-2_14
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Mignot,%20J.-F.%20(2019).%20Child%20adoption%20in%20Western%20Europe,%201900–2015.%20In%20C.%20Diebolt,%20A.%20Rijpma,%20S.%20Carmichael,%20S.%20Dilli,%20&%20C.%20Störmer%20(Eds.),%20Cliometrics%20of%20the%20family%20(pp.%20333–366).%20Springer%20International%20Publishing.%20https:/doi.org/10.1007/978-3-319-99480-2_14
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Mignot,%20J.-F.%20(2019).%20Child%20adoption%20in%20Western%20Europe,%201900–2015.%20In%20C.%20Diebolt,%20A.%20Rijpma,%20S.%20Carmichael,%20S.%20Dilli,%20&%20C.%20Störmer%20(Eds.),%20Cliometrics%20of%20the%20family%20(pp.%20333–366).%20Springer%20International%20Publishing.%20https:/doi.org/10.1007/978-3-319-99480-2_14

p‘ Az azonos nem sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

Pande, A. (2010). Commercial surrogacy in India: manufacturing a perfect mother-worker. Signs: Journal of Women
in Culture and Society, 35(4), 969-992. https://doi.org/10.1086/651043

Partridge, E. A., Davey, M. G., Hornick, M. A., McGovern, P. E., Mejaddam, A. Y., Vrecenak, J. D., Mesas-
Burgos, C., Olive, A., Caskey, R. C., Weiland, T. R., Han, ., Schupper, A. J., Connelly, J. T., Dysart, K. C., Rychik,
J., Hedrick, H. L., Peranteau, W. H., & Flake, A. W. (2017). An extra-uterine system to physiologically support the
extreme premature lamb. Nature Communications, 8, 15112. https://doi.org/10.1038/ncomms15112

Perrin, E. C,, Siegel, B. S., & Committee on Psychosocial Aspects of Child and Family Health of the American
Academy of Pediatrics. (2013). Promoting the well-being of children whose parents are gay or lesbian. Pediatrics,
131(4), €1374-1383. https://doi.org/10.1542/peds.2013-0377

Peters, B. (1999). Adopted children’s behavior problems: A review of five explanatory models. Clinical Psychology
Review, 19(3), 297-328. https://doi.org/10.1016/S0272-7358(98)00028-2

Pew Research Center (2025). Same-Sex Marriage Around the World, Pew Research Center, 2025. junius 2.
https:/ /www.pewresearch.org/religion/ fact-sheet/same-sex-marriage-around-the-world/

Polyakova, 1. G., Shvetsova, A. V., & Symanyuk, E. E. (2025). “Who are surrogate mothers?” Rethinking
motherhood in Russia in the context of assisted reproductive technologies. RUDN Journal of Sociology, 25(1), 79—
93. https://doi.org/10.22363/2313-2272-2025-25-1-79-93

Poulter, S. (1979). The Definition of Marriage in English Law. The Modern Law Review, 42(4), 409—429.
http:/ /www.jstot.org/stable/1094962

Regnerus, M. (2012). How different are the adult children of parents who have same-sex relationships? Findings
from  the New  Family  Structures  Study.  Soca/  Science  Research, — 41(4),  752-770.
https://doi.org/10.1016/j.ssresearch.2012.03.009

Rekers, G. A. (2004). Review of Research on Homosexual Parenting, Adoption, And Foster Parenting. George A. Rekers.
Rhee, S. H., & Waldman, I. D. (2002). Genetic and environmental influences on antisocial behavior: A meta-
analysis of twin and adoption studies. Psychological Bulletin, 128(3), 490-529. https://doi.org/10.1037/0033-
2909.128.3.490

Rozée, V., Unisa, S., & de La Rochebrochard, E. (2020). The social paradoxes of commercial surrogacy in
developing countries: India before the new law of 2018. BMC Women’s Health, 20(1), 234.
https://doi.otg/10.1186/5s12905-020-01087-2

Sallam, H. N., & Sallam, N. H. (2016). Religious aspects of assisted reproduction. Facts, 1 iews & Vision in ObGyn,
8(1), 33-48.

Sarantakos, S. (1996). Children in three contexts: Family, education and social development. Children Australia,
21(3), 23-31. https://doi.org/10.1017/51035077200007173

Schumm, W. R. (2016). A Review and Critique of Research on Same-Sex Parenting and Adoption. Psychological
Reports, 119(3), 641-760. https://doi.org/10.1177/0033294116665594

Schumm, W. R. (2018). Same-sex Parenting Research A Critical Assessment. Wilberforce Publications.


https://sciwheel.com/work/bibliography/8351936
https://sciwheel.com/work/bibliography/8351936
https://sciwheel.com/work/bibliography/3537988
https://sciwheel.com/work/bibliography/3537988
https://sciwheel.com/work/bibliography/3537988
https://sciwheel.com/work/bibliography/3537988
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Perrin,%20E.%20C.,%20Siegel,%20B.%20S.,%20&%20Committee%20on%20Psychosocial%20Aspects%20of%20Child%20and%20Family%20Health%20of%20the%20American%20Academy%20of%20Pediatrics.%20(2013).%20Promoting%20the%20well-being%20of%20children%20whose%20parents%20are%20gay%20or%20lesbian.%20Pediatrics,%20131(4),%20e1374–1383.%20https:/doi.org/10.1542/peds.2013-0377
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Perrin,%20E.%20C.,%20Siegel,%20B.%20S.,%20&%20Committee%20on%20Psychosocial%20Aspects%20of%20Child%20and%20Family%20Health%20of%20the%20American%20Academy%20of%20Pediatrics.%20(2013).%20Promoting%20the%20well-being%20of%20children%20whose%20parents%20are%20gay%20or%20lesbian.%20Pediatrics,%20131(4),%20e1374–1383.%20https:/doi.org/10.1542/peds.2013-0377
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Perrin,%20E.%20C.,%20Siegel,%20B.%20S.,%20&%20Committee%20on%20Psychosocial%20Aspects%20of%20Child%20and%20Family%20Health%20of%20the%20American%20Academy%20of%20Pediatrics.%20(2013).%20Promoting%20the%20well-being%20of%20children%20whose%20parents%20are%20gay%20or%20lesbian.%20Pediatrics,%20131(4),%20e1374–1383.%20https:/doi.org/10.1542/peds.2013-0377
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Peters,%20B.%20(1999).%20Adopted%20children’s%20behavior%20problems:%20A%20review%20of%20five%20explanatory%20models.%20Clinical%20Psychology%20Review,%2019(3),%20297–328.%20https:/doi.org/10.1016/S0272-7358(98)00028-2
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Peters,%20B.%20(1999).%20Adopted%20children’s%20behavior%20problems:%20A%20review%20of%20five%20explanatory%20models.%20Clinical%20Psychology%20Review,%2019(3),%20297–328.%20https:/doi.org/10.1016/S0272-7358(98)00028-2
https://www.pewresearch.org/religion/fact-sheet/same-sex-marriage-around-the-world/
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Polyakova,%20I.%20G.,%20Shvetsova,%20A.%20V.,%20&%20Symanyuk,%20E.%20E.%20(2025)
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Polyakova,%20I.%20G.,%20Shvetsova,%20A.%20V.,%20&%20Symanyuk,%20E.%20E.%20(2025)
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Polyakova,%20I.%20G.,%20Shvetsova,%20A.%20V.,%20&%20Symanyuk,%20E.%20E.%20(2025)
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Poulter,%20S.%20(1979).%20The%20Definition%20of%20Marriage%20in%20English%20Law.%20The%20Modern%20Law%20Review,%2042(4),%20409–429.%20http:/www.jstor.org/stable/1094962
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Poulter,%20S.%20(1979).%20The%20Definition%20of%20Marriage%20in%20English%20Law.%20The%20Modern%20Law%20Review,%2042(4),%20409–429.%20http:/www.jstor.org/stable/1094962
https://sciwheel.com/work/bibliography/3341625
https://sciwheel.com/work/bibliography/3341625
https://sciwheel.com/work/bibliography/3341625
https://sciwheel.com/work/bibliography/18434961
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Rhee,%20S.%20H.,%20&%20Waldman,%20I.%20D.%20(2002).%20Genetic%20and%20environmental%20influences%20on%20antisocial%20behavior:%20A%20meta-analysis%20of%20twin%20and%20adoption%20studies.%20Psychological%20Bulletin,%20128(3),%20490–529.%20https:/doi.org/10.1037/0033-2909.128.3.490
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Rhee,%20S.%20H.,%20&%20Waldman,%20I.%20D.%20(2002).%20Genetic%20and%20environmental%20influences%20on%20antisocial%20behavior:%20A%20meta-analysis%20of%20twin%20and%20adoption%20studies.%20Psychological%20Bulletin,%20128(3),%20490–529.%20https:/doi.org/10.1037/0033-2909.128.3.490
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Rhee,%20S.%20H.,%20&%20Waldman,%20I.%20D.%20(2002).%20Genetic%20and%20environmental%20influences%20on%20antisocial%20behavior:%20A%20meta-analysis%20of%20twin%20and%20adoption%20studies.%20Psychological%20Bulletin,%20128(3),%20490–529.%20https:/doi.org/10.1037/0033-2909.128.3.490
https://sciwheel.com/work/bibliography/12652167
https://sciwheel.com/work/bibliography/12652167
https://sciwheel.com/work/bibliography/12652167
https://sciwheel.com/work/bibliography/7897327
https://sciwheel.com/work/bibliography/7897327
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503647
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503647
https://sciwheel.com/work/bibliography/5072861
https://sciwheel.com/work/bibliography/5072861
https://sciwheel.com/work/bibliography/18438304

p‘ Az azonos nem sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

Sehmi, R., Rushton, A., Pickles, A., Grant, M., & Maughan, B. (2020). Infant domestic adoption: outcomes at
mid-life.  Journal  of  Child  Psychology — and  Psychiatry, —and — Allied  Disciplines, — 61(7), 789-797.
https://doi.otg/10.1111/jcpp.13178

Seielstad, M. T, Minch, E., & Cavalli-Sforza, L. L. (1998). Genetic evidence for a higher female migration rate in
humans. Nature Genetics, 20(3), 278-280. https://doi.org/10.1038/3088

Szilvay G. (2016). A meleghdzassdgril. Kritika a klasszikns gondolkodds fényében. Szazadvég,

Szilvay G. (2020). Az agonos nemiiek hdzassaga: érvek és ellenérve. Doktori disszertacié. Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Politikaelméleti Doktori Iskola. https://disszertacio.ppke.hu/id/eprint/230/

Szilvay G. (2025a). Mark Regnerus és a tudomanyos kirekesztés modszertana. [aldsig, 68(4), 1-10.

Szilvay G. (2025b). A tudomdnyos kirekesztés modszertana. MCC Press.

Szilvay G. (2025c). Valéban ,,nincs kiilonbség”? Feljegyzés az azonos nemd parok éltal nevelt gyermekek
helyzetérSl. Magyar Bioetikai Szemle, 31(1), 41-47.

Tam, M. W. (2021). Queering reproductive access: Reproductive justice in assisted reproductive technologies.
Reproductive Health, 18(1), Article 164. https://doi.org/10.1186/s12978-021-01214-8

Trueman, C. R., & Dreher, R. (2020). The rise and trinmph of the modern self: cultural amnesia, expressive individualism, and
the road to sexual revolution. Crossway.

van IJzendoorn, M., & Bakermans-Kranenburg, M. (2009). Attachment Security and Disorganization in Maltreating
Families and Orphanages. Center for Child and Family Studies, Leiden University. https://www.child-
encyclopedia.com/pdf/expert/maltreatment-child/according-experts/attachment-security-and-disorganization-
maltreating-families

van Teutem, S. (2025). 1.5 billion people now live in countries where same-sex marriage is legal — but that’s only
one in five wotldwide. Our World in Data, 2025. szeptember 24. https://ourwortldindata.org/data-insights/15-
billion-people-now-live-in-countries-where-same-sex-marriage-is-legal-but-thats-only-one-in-five-worldwide
Verrier, N. N. (1993). The primal wound: Understanding the adopted child. Gateway Press.

Wilder, J. A., Mobasher, Z., & Hammer, M. F. (2004). Genetic evidence for unequal effective population sizes of
human females and males. Molecular Biology and — Ewvolution, 21(11), 2047-2057.
https://doi.otg/10.1093/molbev/msh214

Wirtberg, 1. (1999). Trying to become a family; or, parents without children. Marriage & Family Review, 28(3—4),
121-133. https://doi.org/10.1300/J002v28n03_10

Woo, 1., Hindoyan, R., Landay, M., Ho, J., Ingles, S. A., McGinnis, L. K., Paulson, R. J., & Chung, K. (2017).
Perinatal outcomes after natural conception versus in vitro fertilization (IVF) in gestational surrogates: A model
to evaluate IVF treatment versus maternal effects. Fertility —and  Sterility,  108(6), 993-998.
https://doi.otg/10.1016/j.fertnstert.2017.09.014

Writing Group on behalf of the ESHRE Ethics Committee, Shenfield, F., Tarlatzis, B., Baccino, G., Bounartzi,
T., Frith, L., Pennings, G., Provoost, V., Vermeulen, N., & Mertes, H. (2025). Ethical considerations on surrogacy.
Human Reproduction, 40(3), 420-425. https://doi.org/10.1093/humtep/deaf006


https://sciwheel.com/work/bibliography/8102093
https://sciwheel.com/work/bibliography/8102093
https://sciwheel.com/work/bibliography/8102093
https://sciwheel.com/work/bibliography/12113602
https://sciwheel.com/work/bibliography/12113602
https://disszertacio.ppke.hu/id/eprint/230/
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Tam,%20M.%20W.%20(2021).%20Queering%20reproductive%20access:%20Reproductive%20justice%20in%20assisted%20reproductive%20technologies.%20Reproductive%20Health,%2018(1),%20Article%20164.%20https:/doi.org/10.1186/s12978-021-01214-8
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Tam,%20M.%20W.%20(2021).%20Queering%20reproductive%20access:%20Reproductive%20justice%20in%20assisted%20reproductive%20technologies.%20Reproductive%20Health,%2018(1),%20Article%20164.%20https:/doi.org/10.1186/s12978-021-01214-8
https://sciwheel.com/work/bibliography/18521116
https://sciwheel.com/work/bibliography/18521116
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/van%20IJzendoorn,%20M.,%20&%20Bakermans-Kranenburg,%20M.%20(2009).%20Attachment%20Security%20and%20Disorganization%20in%20Maltreating%20Families%20and%20Orphanages.%20Center%20for%20Child%20and%20Family%20Studies,%20Leiden%20University.%20https:/www.child-encyclopedia.com/pdf/expert/maltreatment-child/according-experts/attachment-security-and-disorganization-maltreating-families
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/van%20IJzendoorn,%20M.,%20&%20Bakermans-Kranenburg,%20M.%20(2009).%20Attachment%20Security%20and%20Disorganization%20in%20Maltreating%20Families%20and%20Orphanages.%20Center%20for%20Child%20and%20Family%20Studies,%20Leiden%20University.%20https:/www.child-encyclopedia.com/pdf/expert/maltreatment-child/according-experts/attachment-security-and-disorganization-maltreating-families
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/van%20IJzendoorn,%20M.,%20&%20Bakermans-Kranenburg,%20M.%20(2009).%20Attachment%20Security%20and%20Disorganization%20in%20Maltreating%20Families%20and%20Orphanages.%20Center%20for%20Child%20and%20Family%20Studies,%20Leiden%20University.%20https:/www.child-encyclopedia.com/pdf/expert/maltreatment-child/according-experts/attachment-security-and-disorganization-maltreating-families
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/van%20IJzendoorn,%20M.,%20&%20Bakermans-Kranenburg,%20M.%20(2009).%20Attachment%20Security%20and%20Disorganization%20in%20Maltreating%20Families%20and%20Orphanages.%20Center%20for%20Child%20and%20Family%20Studies,%20Leiden%20University.%20https:/www.child-encyclopedia.com/pdf/expert/maltreatment-child/according-experts/attachment-security-and-disorganization-maltreating-families
https://sciwheel.com/work/bibliography/18366382
https://sciwheel.com/work/bibliography/188659
https://sciwheel.com/work/bibliography/188659
https://sciwheel.com/work/bibliography/188659
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445899
https://sciwheel.com/work/bibliography/18445899
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Woo,%20I.,%20Hindoyan,%20R.,%20Landay,%20M.,%20Ho,%20J.,%20Ingles,%20S.%20A.,%20McGinnis,%20L.%20K.,%20Paulson,%20R.%20J.,%20&%20Chung,%20K.%20(2017).%20Perinatal%20outcomes%20after%20natural%20conception%20versus%20in%20vitro%20fertilization%20(IVF)%20in%20gestational%20surrogates:%20A%20model%20to%20evaluate%20IVF%20treatment%20versus%20maternal%20effects.%20Fertility%20and%20Sterility,%20108(6),%20993–998.%20https:/doi.org/10.1016/j.fertnstert.2017.09.014
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Woo,%20I.,%20Hindoyan,%20R.,%20Landay,%20M.,%20Ho,%20J.,%20Ingles,%20S.%20A.,%20McGinnis,%20L.%20K.,%20Paulson,%20R.%20J.,%20&%20Chung,%20K.%20(2017).%20Perinatal%20outcomes%20after%20natural%20conception%20versus%20in%20vitro%20fertilization%20(IVF)%20in%20gestational%20surrogates:%20A%20model%20to%20evaluate%20IVF%20treatment%20versus%20maternal%20effects.%20Fertility%20and%20Sterility,%20108(6),%20993–998.%20https:/doi.org/10.1016/j.fertnstert.2017.09.014
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Woo,%20I.,%20Hindoyan,%20R.,%20Landay,%20M.,%20Ho,%20J.,%20Ingles,%20S.%20A.,%20McGinnis,%20L.%20K.,%20Paulson,%20R.%20J.,%20&%20Chung,%20K.%20(2017).%20Perinatal%20outcomes%20after%20natural%20conception%20versus%20in%20vitro%20fertilization%20(IVF)%20in%20gestational%20surrogates:%20A%20model%20to%20evaluate%20IVF%20treatment%20versus%20maternal%20effects.%20Fertility%20and%20Sterility,%20108(6),%20993–998.%20https:/doi.org/10.1016/j.fertnstert.2017.09.014
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/6481ab033cf94cb2420d01b1fe42e612d15ecb94089e89da5c09dda961a7def2/Woo,%20I.,%20Hindoyan,%20R.,%20Landay,%20M.,%20Ho,%20J.,%20Ingles,%20S.%20A.,%20McGinnis,%20L.%20K.,%20Paulson,%20R.%20J.,%20&%20Chung,%20K.%20(2017).%20Perinatal%20outcomes%20after%20natural%20conception%20versus%20in%20vitro%20fertilization%20(IVF)%20in%20gestational%20surrogates:%20A%20model%20to%20evaluate%20IVF%20treatment%20versus%20maternal%20effects.%20Fertility%20and%20Sterility,%20108(6),%20993–998.%20https:/doi.org/10.1016/j.fertnstert.2017.09.014
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Writing%20Group%20on%20behalf%20of%20the%20ESHRE%20Ethics%20Committee,%20Shenfield,%20F.,%20Tarlatzis,%20B.,%20Baccino,%20G.,%20Bounartzi,%20T.,%20Frith,%20L.,%20Pennings,%20G.,%20Provoost,%20V.,%20Vermeulen,%20N.,%20&%20Mertes,%20H.%20(2025).%20Ethical%20considerations%20on%20surrogacy.%20Human%20Reproduction,%2040(3),%20420–425.%20https:/doi.org/10.1093/humrep/deaf006
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Writing%20Group%20on%20behalf%20of%20the%20ESHRE%20Ethics%20Committee,%20Shenfield,%20F.,%20Tarlatzis,%20B.,%20Baccino,%20G.,%20Bounartzi,%20T.,%20Frith,%20L.,%20Pennings,%20G.,%20Provoost,%20V.,%20Vermeulen,%20N.,%20&%20Mertes,%20H.%20(2025).%20Ethical%20considerations%20on%20surrogacy.%20Human%20Reproduction,%2040(3),%20420–425.%20https:/doi.org/10.1093/humrep/deaf006
file:///C:/Users/gergely.szilvay/AppData/Local/Microsoft/Olk/Attachments/ooa-52dd5013-a004-4e99-8235-c025cb303ba1/d9c70f18da0a1774822ba2f5721a0688f03798f22551244469eddfe1d60e7bdd/Writing%20Group%20on%20behalf%20of%20the%20ESHRE%20Ethics%20Committee,%20Shenfield,%20F.,%20Tarlatzis,%20B.,%20Baccino,%20G.,%20Bounartzi,%20T.,%20Frith,%20L.,%20Pennings,%20G.,%20Provoost,%20V.,%20Vermeulen,%20N.,%20&%20Mertes,%20H.%20(2025).%20Ethical%20considerations%20on%20surrogacy.%20Human%20Reproduction,%2040(3),%20420–425.%20https:/doi.org/10.1093/humrep/deaf006

p‘ Az azonos nem sziil6i 1ét
Axioma Kozpont ) és a mesterséges megtermékenyités

Zaat, T. R., Kostova, E. B., Korsen, P., Showell, M. G., Mol, F., & van Wely, M. (2023). Obstetric and neonatal
outcomes after natural versus artificial cycle frozen embryo transfer and the role of luteal phase support: a
systematic review and meta-analysis. Human Reproduction Update, 29(5), 634-654.
https://doi.otg/10.1093 /humupd/dmad011


https://sciwheel.com/work/bibliography/18503767
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503767
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503767
https://sciwheel.com/work/bibliography/18503767

	1. Bevezetés
	2. Gyermekek nemzése, megszerzése és nevelése azonos nemű házasságban
	2.1 Örökbefogadás
	2.1.1 Valóban nincsenek különbségek?

	2.2 Béranyaság és spermadonáció
	2.2.1 A csecsemőket érő károk, amikor azonnal elválasztják őket az anyjuktól (spermadonációval vagy IVF-fel járó béranyaság esetén)
	2.2.2 Az anyaságtól való megfosztás a gamétadonorok (biológiai anyák) esetében IVF-alapú béranyaságnál
	2.2.3 Az anyákat és csecsemőket érő károk az IVF-alapú béranyaság esetében, amikor a béranya nem áll genetikai rokonságban a kihordott csecsemővel
	2.2.4 A béranyákat érő károk, valamint az emberi méltóság inherens sérelme, amikor egy méhet „kibérelnek” és egy nőt „megvásárolnak” azért, hogy béranya legyen

	2.3 Mesterséges gesztáció (mesterséges méhek)
	2.3.1 A mesterséges méhek és az inkubátorok értékelése: mi a különbség?
	2.3.2 A teljes gesztációt biztosító mesterséges méhek (FGAW)  és a jövőbeli kilátások

	2.4 Fordított ivarú in vitro gametogenezis (RS-IVG)
	2.4.1 Az RS-IVG értékelése


	3. Diszkusszió
	Első aggály: a teljes kép áttekintése
	Második aggály: az ügy nincs lezárva
	Harmadik aggály: az orvosi reprodukciós technológiában alkalmazott mesterséges beavatkozások igazolatlansága
	Negyedik aggály: a gyermekeket érő előre látható károk
	Ötödik aggály: másokat érő előre látható károk
	Hatodik aggály: „ismeretlen ismeretlenek”; a meghatározhatatlan kockázatok és nem számszerűsíthető károk kezelése az emberi élet létrehozására irányuló kísérleti biotechnológiákban
	Hetedik aggály: megalapozatlan, felfokozott lelkesedés és érdekképviselet e lehetőségek jogi és tudományos támogatása mellett, kifejezetten azért, hogy azonos nemű párok csecsemőkhöz juthassanak (a „reproduktív igazságosság” érve)

	4. Következtetések
	5. Kiegészítő anyagok
	6. Hivatkozott irodalom

